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AZ ELLENORZES ALAPADATAI

AZ ELLENORZES CELJA

Az ellen6rzés célja annak értékelése volt, hogy az orszagos muzeum szakmai besorolasi muzealis
intézménynél a kulturdlis javak vétel és ajandékozas révén torténé gytjteménygyarapitasanak, valamint a
selejtezési és kolesonadasi tevékenységek belsé szabalyozasa és gyakorlatban torténé alkalmazasa megfelelt-e
a jogszabalyi és egyéb agazati el6irasoknak.

Az ellen6rzés célja volt tovabba a gyarapitasok célszertiségének vizsgalata a gydjteménygyarapitasra
vonatkoz6  stratégiak, az éves tervek és az elvégzett tevékenységekrdl készitett beszamolok,
teljesitményértékelések 6sszhangjanak elemzésén keresztiil, valamint az ezekhez kapcsol6dd fenntartdi és

agazati feladatellatas értékelése figyelemmel a szakfeligyeleti ellenbrzésekre.

AZ ELLENORZES TiPUSA

Kombinalt ellen6rzés.

AZ ELLENORZOTT IDOSZAK

A gyljteménygyarapitas, a selejtezés, a kolcsonadas, a kapcsolodd nyilvantartasok és a tevékenységek
szabalyozottsaganak ellenérzése, valamint a gydjteménygyarapitas célszerliségi vizsgalata tekintetében 2019.

januar 1-jét6l 2024. évben az adatbekérd levél alafrasat megel6z6 értéknapig (2024. majus 13.) terjeds idészak.

A gyljteménygyarapitasra vonatkozo stratégiak, az éves tervek, valamint a tevékenységrdl készitett
beszamolok 6sszhangjanak elemzése, a kapcsolodd fenntartoi feladatellatas és az dgazati iranyitas értékelése
tekintetében 2019. januar 1-jét61 2023. december 31-ig terjedd id6szak.

AZ ELLENORZES TARGYA

A Magyar Nemzeti Muzeumnal:
" A gylGjteménygyarapitasi tevékenységgel (adasvétel, ajandékozas utjan bekertlt kulturalis javak) és
a selejtezéssel, a kolesonadassal kapesolatos belsé szabalyok megalkotasa.

* A gyljteménygyarapitashoz kapcsoloédé feladatok elvégzése, szakmai, szamviteli nyilvantartasok

vezetése.

* A kulturalis javak kolcsonadasaval, valamint selejtezésével és ezek nyilvantartasaval kapcsolatos
dokumentumok rendelkezésre allasa.

* Kiildetésnyilatkozat, stratégiai, allomanyvédelmi, gyljteménygyarapitasi és revizids tervek, a
digitalizacios stratégiak, az éves szakmai munkatervek, az elvégzett tevékenységekrdl készitett éves
szakmai munkajelentések, éves szamviteli beszamolok, fejlesztési és beruhazasi tervek,

teljesitményértékelések rendelkezésre allasa.



Ag ellendrzés alapadatai

KIM'-nél, mint fenntarténal:

* Intézményi alapité okiratok, mikodési engedélyek, szervezeti és mukodési szabalyzatok
felulvizsgalataval, j6vahagyasaval, engedélyezésével kapcsolatos feladatok elvégzése.

* Kildetésnyilatkozat, stratégiai, allomanyvédelmi, gyljteménygyarapitasi és revizids tervek,
digitalizacios stratégiak, éves szakmai munkatervek, az elvégzett tevékenységekrdl készitett éves
szakmai munkajelentések, éves szamviteli beszamolok, fejlesztési és beruhazasi tervek,
teljesitményértékelések  felilvizsgalataval,  jovahagyasiaval  kapcsolatos — dokumentumok

rendelkezésre allasa.
* Iranyitészervi/fenntartdi ellenbrzések elvégzése.
KIM-nél, mint agazati iranyitonal:
= Stratégia kialakitasa.
= Szakfelugyeleti ellendrzések elvégzése.

Az ellenérzés kiterjedt minden olyan kérilményre és adatra, amely az ASz? jogszabalyban meghatarozott
feladatainak teljesitéséhez, valamint a program végrehajtasa folyaman felmerilt Gjabb Osszefiiggések

feltarasahoz sztikséges volt.

- AZ ELLENORZES JOGALAPJA

Az ellenbrzés jogszabalyi alapjat az ASZ tv.1. § (3) bekezdés, 5. § (2)-(3) bekezdés, (4) bekezdés a)
pontjanak, valamint az Aht.* 61. § (2) bekezdésének el6irasai képezték.

AZ ELLENORZES MODSZERE

Az ellenSrzést torvényességi, célszertiségi szempontok, valamint a nemzetkézi standardokat iranyadonak
tekintve az ellenérzési program szempontjai, az ellenérzott id6szakban hatalyos jogszabalyok, az ellenérzés

szakmai szabalyok és modszertanok figyelembevételével végezte az AS7Z.

Az ellenbrzési kérdések megvalaszolasahoz sziikséges bizonyitékok megszerzése az ellenérzott
szervezetek altal rendelkezésre bocsatott dokumentumokra és adatokra alapozva, tovabba megfigyelés, szemle

(szemrevételezés), kérdésfeltevés (informaciokérés), valamint elemzé eljaras utjan tortént.

Mintavétellel a vétel (mintatételek az IV. sz. mellékletben) és ajandék (mintatételek az V. sz. mellékletben)
révén torténd gyljteménygyarapitas, a kolcsonadasi (mintatételek a VI. sz. mellékletben) tevékenységek
keriiltek ellenSrzésre, kockazati szempontok szerinti kivalasztassal. A vételi tételek esetében az MNM altal
tanusitvanyban megadott és kontrollalt sokasagbdl 23 db szerzédés valasztott ki és értékelt az ASZ, amely az
ellenérzott idGszakban vésarlassal szerzeményezett tételek OGsszértékének 88,7 %-at tette ki. Az ASZ az
ajandékozassal szerzeményezett tételek k6zil hat db szerz6dést, mig az ellen6rzott idészakban lebonyolitott
kolesonadasok kozil 10 tgyletet valasztott ki és értékelt. A kivalasztott mintatételek kiértékelésének
eredménye nem kerilt kivetitésre a teljes sokasagra, a megallapitasok az adott ellenérzo6tt mintatételek
vonatkozasaban kertltek megjelenitésre. A reviziés tevékenységek a VIL. sz. mellékletben kertltek

bemutatasra.
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Az ellen6rzési bizonyitékként felhasznalhaté adatforrasok kozé tartoztak egyrészt az ellen6rzéshez kért
dokumentumok, adatforrasok, masrészt adatforras volt még minden az ellenérzés folyaman feltart, az

ellen6érzés szempontjabol informacidkat tartalmazé dokumentum.

Az ellendrzés lefolytatasdhoz az ellendrzott szervezet a tandsitvanyok kitoltésével, valamint az ASZ altal

kért dokumentumok, adatok, informaciok megkuldésével és az ellendrzés soran szolgaltatott adatokat.



AZ ELLENORZOTT SZERVEZET

Az MNM>-et 1802-ben alapitottak. Az alapitdja grof Széchényi Ferenc jelentGs migyiijt és mecénas
volt. A muzeum elsédleges célja alapitasakor a magyar torténelem, mivészetek és kultira megbrzése és
bemutatasa volt. Az elsé kiallitds 1806-ban nyilt meg, és az MNM azdéta is Magyarorszag egyik legfontosabb
kulturalis intézménye. Az MNM alapitasarol rendelkezé jogszabaly a Nemzeti Muzeum felallitasarol, és a

magyar nyelv mivelését elémozdité mas intézkedésekrdl szolo 1808. évi VIIL. térvénycikk volt.

Az MNM gytjt6kore az SZMSZ,, alapjan a Magyarorszag egész teriiletén az emberré valastol napjainkig
létrejott régészeti és torténeti emlékekre, a mas allamokban él6 magyarsag torténetére vonatkozoé relikviakra, a
magyar és egyetemes orvostorténet (beleértve a gydgyszerészet és az egészséglgy torténetét is), valamint az
azzal kapcsolatos nemzetkozi orvostorténet muzealis emlékeire és adattari anyagara, tovabba a paléc néprajzi
csoport targyi és szellemi 6rokségének dokumentalasara, Madach Imréhez és Mikszath Kalmanhoz tartozé

dokumentumokra terjedt ki.

Alapité okirata alapjan az MNM muzeoldgiai alapfeladata volt tobbek kozt a gydjtokorébe tartozo, illetve
a torténeti Magyarorszag és a Magyar Korona egykori orszagainak teriiletét érintéen a magyar vonatkozasu
régészeti, torténeti, fototorténeti és kapcsolodd mas képzémivészeti forrasok, igy a targyi, képi, irasos, hang-
és egyéb forrasanyag felkutatasa, régészeti feltarasok utjan vagy mas moédon (vasarlas, adomanyozas stb.) vald
gyljtése, Orzése, nyilvantartasa, kezelése, allagmegdvasa és védelme, tovabba tudomanyos feldolgozasa,
valamint a tudomanyos eredmények kozzététele, illetve mindezek koordinacidja a hazai és a hataron tali —
elsésorban magyar vonatkozast — muzealis intézmények, kézgyljtemények és forrasanyagok vonatkozasaban.
Feladata volt tovabba kiallitasokkal, a kapcsolédé muzeumpedagogiai tevékenységgel, kilonbozé
programokkal, rendezvényekkel szolgalni a tarsadalom mivel6édését, oktatasat. A gyljt6korébe tartozd

témakkal Osszefliggésben a fenntarté felkérésére szakvéleményezési tevékenységet folytatott.

Az MNM vagyonkezelSként latta el az Nvtv.*-ben és a Vtv.”-ben meghatirozott feladatokat az allami
tulajdonban all6 ingd ¢és ingatlan vagyonelemek, a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentSségt nemzeti

vagyonnak minésulé vagyonelemek és a sajat gyljteményében nyilvantartott kulturalis javak tekintetében.

Az MNM gazdasagi szervezettel rendelkez6 koltségvetési intézmény volt. 2024. aprilis 28-an neve a
11/971-1/2024/PKF. szamu moédosité okirattal Magyar Nemzeti Muzeum Kozgydjteményi Kozpontra
(tovabbiakban MNMKK) valtozott. Az alapité okirat 1I1/1370-1/2024/PKF. szamu moédositisival az
MNMKK vezet6jének titulusat f6igazgatordl elndkre modositottak 2024. majus 17-t6l. Az alapitd okirat 2024.
janius 28-1 modositasaval a fenntarté elrendelte az Iparmivészeti Muzeum, a Természettudomanyi Muzeum, a
Magyar Kereskedelmi és Vendéglatéipari Muzeum, a Pet6fi Irodalmi Muzeum, valamint az Orszagos Széchényi

Konyvtar intézmények beolvadasat 2024. julius 1-t6l az MNMKK-ba. E datum utan az MNM, mint orszagos
muzeum az MNMKK kiemelt tagintézményeként folytatta tovabb tevékenységét élén a f6igazgatoval.
Az MNM a székhelyen kivil az MNMKK megalakulasaig huszonhat telephelyen mkoédott, amelyek

kozil tizenhat mikodési engedély alapjan 6nallé szakmai besorolassal is rendelkezett; ezek a kovetkez6ek

voltak:



Az ellendrzitt szervezet

1. tdbldzat

SZEKHELY ES TELEPHELYEK SZAKMAI BESOROLASA MUKODESI ENGEDELY ALAPJAN
2024. APRILIS 27-1G

SZAKMAI BESOROLASA (MUKODESI

SORSZAM TELEPHELY MEGNEVEZESE : ,
ENGEDELY ALAPJAN )
1. Magyar Nemzeti Muzeum (székhely) o1szagos muzeum
Magyar Nemzeti Mizeum Semmelweis Orvostorténeti z :
2. otszagos mizeum

Muzeuma
Semmelweis Ignac Orvostorténeti Miazeum, Konyvtar és

3. Ll - Az oo Bele kozérdekd muzealis kiallitohely
4. Magyar Nemzeti Mzeum Paléc Mizeuma tematikus mizeum

5. Magyar Nemzeti Mizeum Balassa Balint Mizeuma tertleti mizeum

6. Magyar Nemzeti Muzeum Esztergomi Varmuzeuma teriileti mizeum

7. Magyar Nemzeti Mizeum Rakoczi Mizeuma tertileti mizeum

8. Magyar Nemzeti Mtzeum Bathori Istvan Muzeuma teriileti mizeum

9. Magyar Nemzeti Muzeum Vay Adém Muzealis kozérdeki muzealis kiallithely

Gytjteménye
10. Magyar Nemzeti Mizeum Kubinyi Ferenc Mizeuma teriileti mizeum
11. Magyar Nemzeti Mzeum Matyas Kiraly Mizeuma tertileti muzeum
Alsévar — Salamon-torony, a Magyar Nemzeti Muzeum R a 11 s

12 Matyas Kiraly Mizeumanak kiallitshelye kbzérdeki muzedlis kidllitohely
13. Magyar Nemzeti Mtizeum Babits Mihaly Emlékhaza kozérdekh muzealis kiallitbhely
14. Magyar Nemzeti Muzeum Pilisszentléleki Szlovak T4ajhaz kézérdekd muzealis kiallitohely
15. Magyar Nemzeti Mzeum Vértessz616si Kiallitohelye kozérdekt muzealis kiallitbhely
16. Magyar Nemzeti Mizeum Villa Romana Balaca - Rémai il el antiny

koti villagazdasag és romkert
Forrds: ASZ sajat szerkesztés KIM adatok alapjdn

A kijelolt intézmények MNMKK-ba t6rténd beolvadasaval a telephelyek szama a székhelyen tilmenden

hetvenétre nétt.
Az MNM ¢és tagintézményei kiemelkedd jelent6ségti gyGjteményeket gondoztak.
Az MNM, mint orszagos muzeum gydjteményezést folytatd egységei és azok gydjteményei:
»  Régészeti Tar

»  Ujkori Féosztaly™

e Bartfai Gydjtemény e Hangszergytjtemény

e Butorgyljtemény e Ipartorténeti Gydjtemény

e Bintetbeszkoz-gytjtemény e Jatékgydjtemény

¢ Dohanyzastorténeti-gytjtemény e Lakatosipari gydjtemény
e Ereklyegydjtemény e Ongytjtemény

* A Régészeti Tar gyljteményezése nem tartozott jelen ellenérzés fokuszaba
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e Ora- és Miszergy(jtemény
o Otvosgyljtemény
e Pecsétnyomo-gyljtemény
e Szabadkémuves-gydjtemény
e TextilgyGjtemény
*  Modernkori Féosztaly'"'
e Legujabb kori bélyegz6- és
Pecsétnyomo-gytjtemény
e Fgyedi Targyak Gytjteménye
e Fegyvergyljtemény
e Igazolvany- és
Oklevélgytjtemény
e Iratgyljtemény
o Képes Levelezblap-gyljtemény
o Kis- és Apronyomtatvany-
gytjtemény
*  FEremtar
e Antik Gydjtemény
e Emlékérmék, Rendjelek,
Kitintetések Gydjteménye

= Torténeti Fényképtar
e DPortré- és
Csoportképgytjtemény
e Virosképgyljtemény

e Viselettorténeti Gytjtemény

= Torténelmi Képcsarnok
e Festmény-gyljtemény
e Grafikai Gytjtemény
e Legujabb Kori Képzémuvészeti Gytjtemény
= Ko6zponti Adattar
= Koézponti Konyvtar
A SOM", mint orszigos mizeum gy(jteményei:
e Orvostorténeti
Szakgydjtemény
o (Gyogyszerészeti
Szakgytjtemény
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Uikori dokumentum-gytjtemény
Ujkori Haranggytjtemény
Ujkori Vaslada-gytjtemény
Uveg- és Kerdmia-gytjtemény L.

Vegyesgytjtemény L.

Legujabbkori Butor- és Berendezés-
gytjtemény

PlakatgyGjtemény

Roplapgyljtemény

Térképgytjtemény

Textilgytjtemény 11

Uveg- és Kerdmia-gydjtemény IL.
Vegyesgytjtemény I1.

Munkaeszkoz Gydjtemény

Ko6zép- és Ujkori Fémpénzek
Gytjteménye

Papirpénzek, Ertékpapirok és
Pénzhelyettesiték Gytjteménye

Magyar Eseménytorténeti
Fényképgytjtemény

Nemzetkozi Eseménytorténeti

s

Gytjtemény
Digitalis Fényképek Gytjteménye

e Embertani Szakgydjtemény

e Orvosi és Gyogyszerészeti
Emlékek Szakgytjteménye

e Néprajzi Szakgydjtemény



Az ellendrzitt szervezet

e Természettudomanyi és o Képzémivészeti Szakgyljtemény
Gyogyszertani o Iparmivészeti Szakgyljtemény
Szakgytjtemén . . e

e Y e Numizmatikai Szakgydjtemény

e Balneoldgiai Szakgytjtemény o  Kényvtir és Adattdr.

Az MNM tagintézményei tovabbi jelentds helyi torténeti, néprajzi, régészeti és egyéb (pl. iparmuivészeti,
képzémuvészeti stb.) gyGjteményekkel rendelkeztek.

Az MNM altal a 2014. januar 1-je utani id6szakban beszerzett kulturalis javak az Egyéb targyi eszkoz

beszerzése, 1étesitése rovaton jelentek meg.

A 2. tablazat Osszefoglaléan tartalmazza az MNM eredeti és teljesitett elSiranyzatainak alakuldsat a K64
Egyéb targyi eszkoz beszerzése, 1étesitése rovaton éves bontasban a teljesitett kulturalis javak beszerzése

adatokkal egyutt 2019-2023. évekre vonatkozdan:
1. tdblizat

MNM EREDETI ES TELJESITETT ELOIRANYZATAINAK ALAKULASA

K64 EREDETI EI K64 TELJESITETT EI KULT. JAVAK VASARLASARA
(E FT) (E FT) FORDITOTT ERTEK (E FT)
2019 85197 289 993 22 085
2020 76 140 123 728 61 094
2021 48 303 2076 553 1979 080
2022 48 299 648 655 266 570
2023 8 929 1479 107 115 400

Forrds: ASZ sajit szerkesztés éves pénziigyi beszamoldk és taniisitvanyi adatokbol

AGAZATI IRANYITAS

Az MNM 4gazati iranyitasat a kultaraért felelés miniszter latta el. A kulturalis dgazatok egységes
kormanyzati stratégiai iranyitasanak szakmai alapjait a Nemzeti Kulturalis Tanacs biztositotta, melynek elnckét
a Kormany nevezte ki, a tarselndke pedig a kutaraért felel6s miniszter volt. A Nemzeti Kulturalis Tandacs tagjai
voltak tobbek kozott a kulturstratégiai intézmények vezetéi. A Nemzeti Kulturalis Tanacs feladata volt az is,
hogy javaslatot tegyen a Kormany részére a kultira kormanyzati stratégiajara.

A kotelez6en elkészitendd stratégiai tervdokumentumok kézé tartozott a miniszteri program, amely az
Osszkormanyzati célkitlzések érvényesitését szolgald, a miniszter vezetése alatt all6 minisztérium altal
megvalésitandé kozéptava feladatokat meghatarozé, a miniszterelnok megbizatasanak idejére sz0l6 stratégiai
tervdokumentum.

A KIM gytjteménygyarapitasi tevékenységgel kapcsolatos agazati iranyitasi feladata volt, hogy

a) szabalyozza:

" a muzealis intézmények kiemelt feladatait — tobbek k6zott a gyljtemények gyarapitasat - és azok
ellatasanak a rendjét,

* amuzealis intézmények éves munkatervéhez sziikséges kiemelt szakmai mutatokat,

" a muzealis intézményekben 6rz6tt kulturalis javak papiralapa és elektronikus nyilvantartasanak
szabalyait, valamint az elektronikus nyilvantartasra torténé atallas feltételeit és eljarasrendiét,

* 2 muzealis intézmények nyilvantartasaban szereplé kulturalis javak revizidjaval és selejtezésével

Osszefliggd kérdéseket,
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b) gondoskodjon:
* a muzealis intézményekben foly6é szakmai munka ellen6rzésérdl, értékelésérol,
c) ellendrizze:

* a muzealis intézményekre vonatkozo jogszabalyok, kiemelten a muzealis intézmények muakodési

engedélyében meghatarozott szakmai kovetelmények betartasat,
=  a kulturilis javak védelmének, biztonsaganak kérdéseit,
= atevékenységuket szabalyozo egyéb jogszabalyokban foglaltak megvaldsulasat és betartasat,
* a muzealis intézményeknek nyujtott kdzponti tamogatasok elosztasat, felhasznalasat.

A KIM az agazati iranyitasi jogkorét muzeoldgiai szakfeliigyelet kozremikodésével latta el. Az orszagos
muzeumok esetében a szakfeliigyel6knek legalabb haromévente kellett elvégezni a szakfeliigyeleti ellenérzést.
A szakfeligyel6k a munkajukat a miniszter altal j6vahagyott éves munkaterv és a miniszter altal meghatarozott
munkaterven kiviili feladatok szerint végezhették, a vizsgalatok tapasztalatait jelentésben kellett 6sszefoglalniuk.
A szakagi szakfeligyel6k a vizsgalat befejezését koveté harminc napon belul kételesek voltak a jelentést a
szakagi vezetd szakfeliigyel6n keresztill megkiildeni a KIM-be. A szakagi vezet6 szakfeligyel6knek az el6z6
éves munkarol osszefoglalo jelentést kellett késziteni, amelyet a targyévi munkaterv-javaslattal egyiitt minden

év januar 31-ig kellett benyujtani a KIM részére.
A KIM-nek részt kellett vennie a MNM OMMIK" szakpolitikai iranyitasi feladatainak ellatisaban. Az

OMMIK végezte a muzealis intézményekben O6rzott kulturalis javak nyilvantartasahoz —sziikséges

dokumentumok (naplok, szakleltarkonyvek) eléallitasaval, tarolasaval és igénylésével kapcsolatos feladatokat.

FENNTARTOI FELADATELLATAS

Az MNM fenntart6ja a ellendrzott idSszakban 2022.05.24-ig az EMMI™, majd ezt kovetSen a kijel6lt
intézmények MNMKK-ba olvadasaig a KIM volt.

Az MNM a szakmai tevékenységét a fenntartd altal jovahagyott kildetésnyilatkozat, stratégiai terv,
allomanyvédelmi terv, gyjtemény gyarapitasi és revizios terv, valamit a muzeumi digitalizalasi stratégia alapjan
folytathatta. Az MINM feladatait éves szakmai — és pénziigyi terv alapjan végezhette, az elvégzett tevékenységrol
munkajelentést, pénziigyl beszamolot, és teljesitményértékelést kellett készitenie, amely szintén a fenntartoi

jovahagyas korébe tartozott.

A mitargyak vétel jogcimen torténé beszerzésével kapcsolatosan az MNM-nek, mint olyan muzedlis
intézmény koltségvetési szervnek, amelynek képzémivészeti alkotasok gyljteménygondozasa és gyarapitasa is
a gyljtékorébe tartozott, 2014. oktéber 1-ig vasarlasi szabalyzatot kellett készitenie, és azt jovahagyasra a

fenntartéjanak bemutatni.

GYUJTEMENYGYARAPITASI TEVEKENYSEG

A muzealis intézmény a mikodési engedélyében meghatarozott gytjtékore szerinti szakagra, korszakra
vagy tematikara vonatkozoan folytathatta a gyGjteménygyarapitasi tevékenységét. A gyljteménygyarapitasra
Magyarorszag teljes kozigazgatasi tertiletén, illetve azon kivil is sor kertilhetett, amennyiben az adott orszag

jogrendje azt lehet6vé tette.
A muzealis intézmény gyljteménye az alabbi médokon volt gyarapithaté:
= régészeti feltaras,

= természettudomanyi feltaras,
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* helyszini gyUjtés,

= vétel,

* ajandékozas,

= 5roklés,

" csere,

" a muzealis intézmények nyilvantartasi szabalyzatardl sz6l6 miniszteri rendeletben meghatarozott
atadas,

® sajat el6allitas vagy sajat célu el6allittatas, valamint

" egyéb — jogszabaly alapjan torténé — muzealis intézményi elhelyezés

KOLCSONZES

Az MNM gytjteményeiben nyilvantartott kulturalis javak nemzeti vagyonnak mindsultek. A nemzeti
vagyon ingyenesen kizarolag kozfeladat ellatasa vagy a lakossag kozszolgaltatasokkal valé ellatasa céljabdl volt
hasznosithat, a nemzeti vagyon a kozfeladat vagy a lakossag kozszolgaltatasokkal valo ellatasatol eltérd célra

kizarélag visszterhesen volt hasznosithato.

A muzealis intézmények kozotti kolesonzés esetén mentesités volt adhatéd a kolesonzési dij megfizetése
alol. A nem muzealis intézmények szamara és kilfoldre torténé kolesonzéshez a kultaraért felelés miniszter
hozzajarulasa volt sziikséges. A jogalkot6 az allami vagy Onkormanyzati fenntartasi muzealis intézmények
kozotti, orszaghataron belili kolesonzés esetén mentességet adott a kolesonzési dij megfizetése alol, minden
més esetben az ASZ jogértelmezése szerint a kolesonzési dij megfizetése aléli mentességhez mentesitési

kérelmet kellett benyujtani a kolcsonzési szerzédés megkotése elétt a kultaraért felel6s miniszterhez.

REViZIO

Az intézmény adott gydjteményre vonatkozéan hét évente volt koteles teljes revizié lefolytatasara,
valamint teljes reviziot kellett lefolytatnia tobbek kozott abban az esetben is, ha a gyGjteményért felelSs
muzeolbgus vagy gydjteménykezeld személyében valtozas allt be.

A revizi6 célja a vagyon- és tulajdonvédelem, a kulturalis javak hitelességének folyamatos fenntartasa, és
a tudomanyos meghatarozasuk soran feltart eredmények atvezetése az intézmény altal vezetett nyilvantartasban,

a vagyongazdalkodas alapelveinek teljesiilésérél valé gondoskodas volt.

Azon kulturalis javakrdl, amelyek szerepeltek a leltarkonyvben, de a gydjteményben nem voltak
fellelhet6k, hianyjegyzéket kellett Gsszeallitani. Csatolni kellett tovabba a hianyzashoz kapcsoléddan a
blncselekmény vagy annak gyanuja esetén az eljaras meginditasat vagy lezarasat igazolé dokumentumot.

A védett kulturalis javak kezelGje az eltulajdonitast vagy eltinést haladéktalanul koteles volt bejelenteni a
kulturalis javak hatésaganak. Ezaltal az egytittmkodo szervek tudomassal birhattak az elttint kulturalis javakrol,

amely a kulturalis javak megtalalasanak és visszaszerzésének hatékonysagahoz nélkilézhetetlen volt.

KULTURALIS JAVAK SELEJTEZESE

Selejtezni és megsemmisitéssel el kellett tavolitani azokat az alapleltarban szereplé kulturalis javakat,

amelyek

» allagukat tekintve oly mértékben megrongalédtak, hogy restauralas utjan sem voltak

megmenthetdk,
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= az egészséget veszélyeztették, vagy
* allomanyvédelmi szempontbdl sulyosan veszélyeztettek mas kulturalis javakat.

A kulturalis javak selejtezését harom f6bdl allé bizottsagnak kellett végeznie, selejtezési jegyzékonyvbe
foglalnia, és azt jovahagyas céljabdl a miniszterhez felterjeszteni. A nyilvantartasbol a miniszter altal kiadott
selejtezési engedély alapan voltak t6rolhetSk a kulturalis javak, a leltarkonyvben feltuntetve a selejtezési engedély
keltét és szamat. A selejtezésrél és annak végrehajtasarol 15 napon belil irasban kellett tajékoztatni a fenntartot

és a tulajdonost, mellékelve a selejtezésrdl felvett jegyzOkonyvet és a selejtezési engedélyt.

A kilon jogszabaly alapjan szakmai nyilvantartasban szereplé képzoémiivészeti alkotasokat, régészeti
leleteket, kép- és hangarchivumokat, gydjteményeket, egyéb eszkozoket 2014. januar 1. el6tt a 249/2000. (XII.
24.) Korm. rendelet” alapjan a konyvviteli métlegben nem kellett kimutatni, a muzealis célt gyGjtemények

vasarlasara forditott kiadasokat a dologi kiadasok szamlacsoportban kellett elszamolni.

VAGYONKEZELES

A 2014. januar 1-t6] hatalyba lépett Ahsz.'® 10. § (1) bekezdés elSirta, hogy a mérlegben nem lehetett
kimutatni az Nvtv. 1. § (2) bekezdés g) pontja szerinti kulturalis javakat, ha azok bekeriilési értéke nem volt
megallapithaté. Ugyanakkor nem tekinthették a bekertilési értéket megallapithatatlannak, ha 2014. januar 1-jét
kovetéen a kulturalis javak vasarlas vagy olyan térités nélkiili atvétel, csere utjan valtak a nemzeti vagyon részévé,

amely soran az atad6 annak nyilvantartasi értékét kozolte.

A muzeumot a vagyonnyilvantartas hiteles vezetése és a tulajdonosi joggyakorlok beszamolokészitési
kotelezettségének megalapozottsaga érdekében az allami vagyon vagyonkezelésére kotott szerzédése szerinti
adatszolgiltatasi kotelezettség terhelte. Az MNV  Zrt.", mint tulajdonosi joggyakorld altal vezetett
vagyonnyilvantartas tartalmazza a nemzeti vagyont, annak értékét és valtozasait. A nyilvantartott vagyonelemek
teljes kord és részletes adatait a vagyonkezelk f6konyvi konyvelése és analitikus nyilvantartasa tartalmazta. Az
MNV Zrt. vagyonnyilvantartasa részére az MNM-nek a 2014 el6tt beszerzett kulturalis javakrol nem kellett
adatot szolgaltatnia, ezaltal a Vtv.-ben meghatarozott egységes éallami vagyonnyilvantartas, valamint az

Orszagleltar nem tartalmazta ezeket a kulturalis javakat.

KULTURALIS JAVAK NYILVANTARTASA

A muzealis intézménynek nyilvantartast kellett vezetni mindazon kulturalis javakrol, melyek 6rzésében,

kezelésében, illetve birtokaban voltak, nyilvantartasaban nem szerepl6 kulturalis javakat nem 6rizhetett.

Hagyomanyos nyilvantartasi formak voltak a Nyilvantartdsi rendelet® szerint az alapleltirak,
leirokartonok, mutatorendszerek, valamint a killén nyilvantartasok:

* Gyarapodasi naplé: A sajat gydjtemény szamara beérkezd, egyedileg kezelheté kulturalis javak elsé
nyilvantartasba vételére szolgalt, azok tovabbi feldolgozasaig. A gyarapodasi napléra az intézménynek
egy kozos vagy az egyes szervezeti egységekben vagy gydjteményekben kilon-kilén hasznalt, tobb
gyarapodasi napldja lehetett. Egy gydjtemény azonban ez utdbbi esetben is legfeljebb egy be nem telt
gyarapodasi naplot hasznalhatott.

" Szakleltarkényv: A tudomanyosan mar meghatarozott kulturalis javak nyilvantartasara szolgalt.

" Mozgatasi naplé: A gyGjteménybdl ideiglenesen kikeriilt kulturalis javak intézményen belili
mozgatasanak nyomon kovetésére szolgalt.

» Kbolesonadott targyak napldja: A gyljteményekbdl ideiglenesen kikerilt, az intézményen kivilre
kolesonadott targyak nyilvantartasat tartalmazta.

»  Letéti naplo: A letétként kezelt kulturalis javakrol vezetett kilon nyilvantartas.
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A kulturalis javak tobbféle értéket képviselnek, amelyek az allam szempontjabol kiemelt jelent6séggel
birnak révid tavon és hosszu tavon egyarant. Egyrészt gazdasagi értelemben véve, mivel egyik oldalon jelents
pénzlgyi bevételt, masik oldalon jelentds kiadast generalhatnak. Masrészt kulturalis értelemben véve, hiszen
magukban hordozzak koz6s multunk egy-egy darabjat, a nemzet k6z0s 6rokségét. A torténelmi emlékek és
mivészeti alkotasok hozzajarulnak a torténelem és a kultura megértéséhez, altaluk a tudas atadasa a fiatalabb
generacié szamara elengedhetetlen, hiszen hozzajarul a nemzeti identitas kialakulasahoz és er6sédéséhez.
Nemcsak az egyén szamara fontos, hanem egy nagyobb kozosség, a tarsadalom egészének szemszogébdl is,
hiszen kozosségteremtd erével bir. A kulturalis javak és emlékek védelme, fenntartasa és a jov6 nemzedékek
szamara valé megbrzése az allam és mindenki kotelessége. Az orszagos muzeumok szerepe kulcsfontossagt a
kulturalis értékek megbrzése és a tarsadalom kulturalis tudatossaganak el6segitése terén. Az orszagos
muzeumok hatassal vannak az allami vagyonnal val6é gazdalkodas mindségére, a kormanyzati (szak)politikak

végrehajtasara.

A GYUJTEMENYGYARAPITAS SZABALYSZERUSEGENEK ES CELSZERUSEGENEK ERTEKELESE

A kulturalis javak és emlékek védelme az agazati szabalyozas szintjén részletesen kortlhatarolt,
ugyanakkor a jogszabalyi rendelkezések betartasa mellett jelent6s szabalyozasi feladat harul magukra a muzealis

intézményekre is, az el6z6ekben emlitett szerep betdltése érdekében.

A muzeumok szakmai tevékenységliket tobb, a feladatellitas egységességét, atlathatosagat biztosito,
kotelez6en elbirt alapdokumentum alapjan folytatjak, ilyenek a stratégiai terv, az allomanyvédelmi a
gyGjteménygyarapitasi és revizids terv. Ezek biztositjak a feladatellatas teljesitésének alapjait, meghatarozva a
gyGjteménygyarapitas és a kulturalis javakhoz val6 hozzaférés terén elérni kivant stratégiai célokat, valamint a
megvaldsitas személyi, targyi és koltségvetési feltételrendszerét. Az MNM a szakmai tevékenysége folytatasanak
alapjaul szolgalé stratégiai és tervezési dokumentumokat elkészitette, a 2019. évre vonatkozo
gyGjteménygyarapitasi és revizios tervvel és a 2024. évre vonatkozé allomanyvédelmi tervvel azonban nem

rendelkezett.

Emellett tobb elbiras vonatkozik belsé szabalyok megalkotasara, annak érdekében, hogy a Kult. tv. céljai
a gyljteménygyarapitas soran a gyakorlatban is érvényestljenck. Az MNM vasarlasi szabalyzatot nem készitett.
A gyGjteménygyarapitastol tobb, egymassal Gsszhangban 1évé belsé szabalyzatban rendelkezett, amely
tartalmazta a proveniencia felderitésének, az eredetiség ellenérzésének elSirasat. Ehhez kapcsoloddan nem
szabalyozott alapveté kérdéseket, tobbek ko6zott a proveniencia dokumentumok, a tulajdoni jogviszony
igazolasara szolgalé dokumentumok korét; a vételar megallapitasanak modszerét; a kuilsé értékbecslés
szitkségességének eseteit; az értékmeghatarozashoz —sziikséges adatok korét. A vétellel  t6rténd
gyGjteménygyarapitas eljarasrendjében hasznalt nagy érték fogalmat pontosan nem hatirozta meg, amellyel a
folyamatok kontrolljat teljeskorden nem biztositotta.

Az MNM az ICOM" Etikai kédex*’ében megfogalmazottakkal 6sszhangban az Etikai Szabalyzat 1. és IL.
fejezetében és az egyes gyljteményi egységek lgyrendjeiben” a munkavillalok etikus magatartisira,
Osszeférhetetlenségére vonatkozoan elbirasokat rogzitett. Az Gsszeférhetetlenség dokumentalasanak maédjat

azonban a szerzeményezési folyamatokat leir6 szabalyzatokba nem épitették be.

A vételar piaci értéknek valo megfelel6ségét a vizsgalt beszerzések tobbségénél a belsé eljarasrendeknek

megfeleléen dokumentumokkal alatamasztottak. Az MNM jogszabalyi el6iras ellenére két esetben
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képzémivészeti témaju kulturalis javak szerzeményezésének el6készitésekor nem vett igénybe fliggetlen
értékbecslést, {gy a vételar piaci értéknek valé megfelelése ezekben az esetekben nem volt biztositott. Az MNM
harom tovabbi adasvételt megel6z6en a belsé eljarasrendben meghatarozottak ellenére nem végzett

értékbecslést.

Az el6torténet ellendrzését a belsé elbirasok ellenére nem minden vizsgalt beszerzésnél végezték el
dokumentaltan. Az MNM harom szerzeményezést megel6z6en nem készitett a belsé eléirasokban foglaltak
ellenére szerzeményezési javaslatot, tovabbi egy esetben a javaslat nem tartalmazott minden, késGbb
megvasarolt tételt. A szerzeményezésre vonatkoz6 dontési dokumentum a belsé el6irasok ellenére egy esetben
nem allt rendelkezésre, valamint harom esetben az MNM nem kérte a tulajdonosi joggyakorld elézetes
engedélyét a képzémuvészeti alkotasok megvasarlasahoz. Az atlathato és felel6s gazdalkodas kovetelményének
teljesitéséhez kiemelten fontos, hogy a kulturalis javak el6torténetének ellenérzését és dokumentalasanak
szabalyait a muzealis intézmény rogzitse.

Az MNM az ellen6rzott mintatételek kozil egy esetben a jogszabalyi és egy esetben a belsé el6irasok
ellenére nem vallalt irdasban koételezettséget. A vizsgalt 21-b6l csak 6 esetben felelt meg az irasbeli

kotelezettségvallalas az Aht., az Avt.?, a Szamv. tv. és a belsé szabalyzatok el6irasainak.

Az MNM az ellen6rzott idészakban hatalyos kézbeszerzési szabalyzataban rendelkezett arrdl, hogy az
unios értékhatart eléré kulturalis javak beszerzésére a jogszabalyban foglaltak szerint, kizardlag kézbeszerzési
eljaras lefolytatasat kovet6en lehet szerz6dni. Az MNM azoknak a kulturalis javaknak a beszerzésénél, ahol a
beszerzési érték meghaladta az unids értékhatart, a Kbt. el6irasa szerinti kbzbeszerzési eljarast lefolytatta.

Az ajandékként torténd gyljteménygyarapitas a belsé szabalyzokban el6irtaknak megfeleléen tortént.

Az MNM a gyGjteménygyarapitasok céljat a szerzeményezés soran a jogszabalyi és belsé el6irasoknak
megfeleléen dokumentaltan igazolta. A célok Gsszhangban voltak a stratégiai tervekkel, az éves szakmai
tervekben szerepl6 feladatokkal, a kildetésnyilatkozatban szerepld, valamint 2020-t6l kezdédden a

Gyljteménygyarapitasi és revizios tervekben megfogalmazott elvekkel.

A KOLCSONZESI TEVEKENYSEG ERTEKELESE

Az MNM meghatarozta a kolcsonadasi folyamat keretrendszerét, azonban a koélesonzési dij
megallapitisanak moédszerét nem szabalyozta. Az MNM az ASZ jogértelmezése szerint az ellenSrzott
mintatételek koézil harom esetben nem muzealis intézmények részére a jogszabalyban foglaltak ellenére
kolesonzési dij felszamitasa nélkil tgy adta koleson a mutargyakat, hogy a kélesonvevok nem rendelkeztek a

kolesonzési dij megfizetése aloli miniszteri mentesitéssel.

Az ASZ allaspontja szerint a kapcsolodé szabalyok nem teremtenek diszkrecionalis jogkért a muzealis
intézmény szamara a kolcsonzési dij kikotése tekintetében. A jogszabalyi rendelkezések logikai értelmezése is
ezt az olvasatot tamasztja ala, és az ettdl eltérd jogértelmezés a miniszter mitargykolcsonzéssel kapcsolatos —
dij elengedési — jogkorét csorbitana. Ugyanakkor a kélesonzési dij szitkségessége korében a KIM véleménye az,
hogy a vonatkozo jogszabalyi rendelkezés ,,eseti mérlegelés targyava teszi, azaz megengedi, de nem kotelezi a
muzeumokat kélcsonzési dij alkalmazasara”. Tekintettel arra, hogy a KIM a cimzettje a mutargykolcsonzéssel
kapcsolatos minisztériumi dontési jogkornek, az el6bbi jogértelmezése altalanos felhatalmazast ad a

muzeumoknak a kdlcsonzési dijak meghatarozasa, illetve az azoktdl valé eltekintés vonatkozasaban.

Az ASZ véleménye szerint a célszerliségi elvarasok figyelembevételével az a gyakorlat elfogadhaté lenne, mely
pl. allamhaztartasi koron belili szereplék kozott sziikségtelenné teszi a dij megfizetését, tekintve, hogy

ezesetben a dij megfizetése vagy elmaradasa az allamhaztartas szintjén nem bir relevanciaval. Azonban — egyéb
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szempontok dokumentalasa hianyaban - célszerttlennek tnik a pénziigyi ellenszolgaltatas nélkili kolcsonadas

olyan szervezetek esetében, akik a mialkotasokat profittermelés céljabol hasznaljak fel.

Az MNM altal kovetett gyakorlat az atlathatésagot nem teljeskorien biztositotta, mert a bels6 szabalyozasi
kornyezetet csak részben alakitotta ki, igy egyértelmtien nem voltak megallapithatdak és nyomon kévethet6ek
az ellen6rzés soran azok az indokok, melyek az egyedi mitargyak szintjén a kolcsonzési dij felszamitasanak
mell6zését megalapoztak. Mindennek az ad kiilonos jelentéséget, hogy a minisztériumi teljes kord
felhatalmazassal ebben a koérben kilondsen széles koérd mérlegelési lehetésége volt a muzeumoknak,
ugyanakkor ez nem jelenthet 6nkényes és eshetSleges dontéshozatalt. A jovoben ebben a targykorben

kialakitand6 szabalyozas tekintetében a minisztériumnak jovahagyasi jogkort kellene gyakorolnia.

A legjobb megoldas az ASZ véleménye szerint az lenne, ha a jogszabalyokban egyértelméen rogzitésre

kertilne a dij elengedésére jogosult dontési jogkor alanya, az ilyen dontés keretei és mérlegelési szempontjai.

A SELEJTEZESI ES A REVIZIOS TEVEKENYSEG ERTEKELESE
Az MNM a selejtezési és revizids tevékenység belsé szabalyait nem teljeskértien alakitotta ki.

Az MNM a gytjteményenkénti teljes reviziot a jogszabalyban elbirtak ellenére az abban meghatarozott
gyakorisaggal nem hajtotta végre. A szuroprobaszerti reviziok jegyzokonyvvel torténé dokumentalasa tébb
esetben nem tortént meg. A targyi eszk6z0k mennyiségi leltarozasa a jogszabalyi el6irasok ellenére az ellenérzott
id6szakban szintén nem tértént meg, igy az MNM-nél még a nagyértékd gydjteményi darabok rendszeres

szambavétele is elmaradt.

Az MNM az ellenbrzott idészakban selejtezést nem végzett.

A NYILVANTARTAS ERTEKELESE

Az MNM a jogszabalyi el6irasoknak megfelel6en rendelkezett a szerzeményezett kulturalis javak szakmai
nyilvantartasba vételére, és a nyilvantartasok vezetésére vonatkozo eljarasrenddel. Az ellenérzéssel érintett
mintatételek esetében a beszerzett kulturalis javak targyi eszkdz nyilvantartasba valo felvétele megtortént. Az
MNM a vizsgalt szerzeményezéseknél a gyarapodasi naplot nem minden esetben alkalmazta, a gyarapodasi
naplok és szakleltarkonyvek kotelez&en kitoltendé mezéi, valamint a nyilvantartasok év végi zaradékolasa tobb
esetben hidnyosan tartalmazta a jogszabalyban el6irt adatokat. Az MNM a kivalasztott mintatételek tekintetében

nem vezette a kiallitasi segéd- és technikai eszk6z0k nyilvantartasat.

Az MNM Koézgytijteményi Kozpont elnéke az ASZ tv. 29. § (2) bekezdés szerinti — a jelentéstervezet
megallapitisaira tett — észrevételében arrdl tajékoztatta az ASZ-t, hogy gyarapodasi napléval és a
leltarkonyvekkel kapesolatban az ellenérzés folyaman feltart nyilvantartasbeli hianyossagokat potolta, javitotta.

Ezaltal az ASZ ellenérzése hasznosult.

Az MNM kolecsonadasokra vonatkozo nyilvantartias vezetése Osszességében megfelel6 volt annak

ellenére, hogy arrél belsé eljarasrendben nem rendelkezett.

AGAZATI S FENNTARTOI FELADATELLATAS ERTEKELESE

Az agazati iranyitd a jogszabalyl el6irasok ellenére a 2021. évtél nem készitette el az agazati stratégiai

dokumentumot, valamint a szakfeliigyeleti ellenérzés keretében az MNM kiemelt feladatellatasat nem vizsgalta.

A KIM a fenntartdi jovahagyas koérébe tartozo feladatait — a 2021-2022. évi munkajelentés (beszamolo)
¢és a 2022-2023. évre vonatkozé munkaterv, a 2019-2023-as évekre vonatkozoan az allomanyvédelmi terv, a
2020-2024. évi intézményi stratégiai terv, a kildetésnyilatkozat, valamint a digitalizacids stratégia jogszabalyi

el6iras szerinti jovahagyasa kivételével — ellatta. Egy alkalommal rendszerellenérzést végzett, amelynek
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keretében a leltarozast, a szakmai nyilvantartasokat és revizios tevékenységet vizsgalta. Az ellen6rzés keretében

a fenntarté hianyossagokat tart fel és feladatokat hatarozott meg ezeken a teriileteken az MNM szamara.

OSSZEGZES

A kulturdlis 6rokség megfelels gyarapitisihoz, Grzéséhez, kezeléséhez kapcsolodd tevékenység az ASZ
megitélése szerint részletesen szabalyozott. Szamos olyan jogszabalyi rendelkezés azonosithaté, melyek a
gylGjteménykezelés egységességét, atlathatosagat és ellendrizhetségét hivatottak biztositani, emellett az
intézményi szintd belsé szabalyok is jelentésen hozzajarulhatnak ezek megvaldsulasdhoz. A kivalasztott
mintatételek ellen6rzési tapasztalatai is ravilagitottak arra, hogy valamennyi részletszabaly betartasa, legyen az
szakmai vagy éppen adminisztrativ, a nemzet k6zos 6rokségének megbrzése, a nemzeti vagyon védelmének

biztositasa érdekében kiemelten fontos.
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AZ ELLENORZES FOKUSZTERULETEI

A gytijteménygyarapitas keretrendszerének kialakitasa, a
gytijteménygyarapitasi tevékenység elldtdsa

A kolcsonzési tevékenyseg keretrendszerének kialakitasa, a kolcsonzési
tevékenyseg és nyilvantartasanak vezetése

A selejtezesi és revizios tevekenység keretrendszerének kialakitasa, a
selejtezési es revizios tevékenyseg végrehajtasa és a nyilvantartds
vezetése

?
Tl
?

Agazati, fenntartoi ellenorzés
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MEGALLAPITASOK

1. A gytlijteménygyarapitas keretrendszerének kialakitasa, a
gyljteménygyarapitasi tevékenység ellatasa

Osszegz6 megallapitas A kultaraért felel6s miniszter a kulturalis agazat jovoképét és
konkrét céljait tartalmazé agazati stratégiat a 2021. évtdl
kezd6dden a jogszabalyi elSiras ellenére nem készitette el. Az
MNM a jogszabalyi elGiras ellenére a gytijteménygyarapitas
keretrendszerét nem alakitotta ki teljeskoriien. A vétel révén
tortént gytlijteménygyarapitas tobb esetben nem felelt meg a
jogszabalyi elGirasoknak. Az ajandékozassal tortént
gytlijteménygyarapitas a jogszabalyoknak megfelel6 volt. A
gyljteménygyarapitas soran hasznalt nyilvantartasok
vezetése részben felelt meg a jogszabalyi elGirasoknak.

A GYUJTEMENYGYARAPITASI TEVEKENYSEG KERETRENDSZERE

A kultaraért felel6s miniszter altal 20006. januar honapban kiadott ,,A4 szabadsdg kultiirdja — Magyar kulturilis
stratégia” 2020-ig volt hatalyban. A dokumentumban meghatarozott magyar kulturalis politika és stratégia
t6 célja az volt, hogy erdsitse a kultira kozosségteremtd szerepét, megdbrizze és apolja a nemzet kulturalis
Orokségét, valamint el6segitse a kortars kulturalis alkotasok létrejottét. Fontos alapelv volt a kulturalis
javakhoz val6é egyenlé hozzaférés biztositasa, valamint a tisztességes atlathatd tamogatasi rendszerek

kialakitasa a demokracia elvei alapjan.

A kultaraért felel6s miniszter 2021. évtéla 38/2012. (I11. 12.) Korm. rendelet™ 7. § 2. pontjiban megjeldlt
¢és a 28. § a) pontjaban meghatarozott miniszteri programot, mint a kulturalis 4gazatra vonatkozo stratégiai
tervdokumentumot nem készitette el, ezaltal nem keriilt meghatarozasra a kulturalis teriiletre vonatkozoan

se jovokép, se konkrét célok.

Az MNM szakmai tevékenysége folytatasihoz a Kult. tv.*-ben elbirt intézményi stratégiai tervvel,
kildetésnyilatkozattal, digitalizaciés stratégiaval a teljes ellenérzott idGszakban, gydjteménygyarapitasi és
reviziés tervvel 2020. janiustél rendelkezett. Allomanyvédelmi tervvel a 2019-2023-as években
rendelkezett, a 2024. évre a Kult. tv. 42. § (4) bekezdés b) pontban foglaltak ellenére azt nem készitette el.
A tervdokumentumok koézil fenntartdi jovahagyassal nem rendelkezett a Kult. tv. 42. § (4) bekezdés b)
pontjaban el6irtak ellenére a teljes ellenSrzott idGszakban a kiildetésnyilatkozat és a digitalizacios stratégia,
a 2019-2023-as évekre vonatkozoan az allomanyvédelmi terv, a 2020-2024. évekre vonatkozdan a
stratégiai terv. A fenntart6 a jévahagyasok hianyardl tdjékoztatta az MNM-et, de ennek potlasara feladatot

¢s hatarid6t nem szabott meg az MNM részére.

A 2020. évben készitett gylijteménygyarapitasi és revizids terv a Kult. tv. 1. szami melléklet p) pontjaban

foglaltak ellenére nem tartalmazta a gyGjteménygyarapitasra vonatkozo jogi és etikai elvarasokat.
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Az MNM a Kult. tv. el6irtaknak megfelel6en évente elkészitette és a fenntartonak jovahagyasra megkiildte
az éves feladatokat 6sszegzé munkaterveket, és az elvégzett tevékenységekrol készitett munkajelentéseket
(beszamolodkat). A fenntartd jovahagyta a 2019-2021., és a 2024. éves munkaterveket, a 2019-2020., és a
2023. évi munkajelentéseket (beszamolokat), azonban a 2022-2023. évre vonatkozé munkaterv és a 2021-
2022. évrdl készitett munkajelentés (beszamold) jévahagyasardl a Kult. tv. 50. § (2) bekezdés a) pontjaban

foglaltak ellenére nem gondoskodott.

ADASVETEL REVEN TORTENO GYUJTEMENYGYARAPITAS

Az MNM a gyjtékorébe tartozé targyi-, képi-, irasos-, hang és egyéb forrasanyag gydjtése kapcsan az
ellenérzétt idGszakban az Aht. és Avr. eléirasainak megfelelden a hatalyos SZMSZ; »-ben rendelkezett a
felelésségi  és  hatiskori  szabalyokrdl, tovabba a MIR  Kézikonyvhoz”  kapesolodd  FLO1
gylijteménygyarapitasi eljarasleirisban az Avr. és a Kult. tv. elirasaival 6sszhangban meghatarozta az
egyes beszerzési formakban alkalmazandé részletes folyamatokat. Az FLO1.1 - ajandékozas és az F1.O1.4.
- vétel eljarasrendek tartalmaztak az adott szerzeményezési forma vonatkozasaban az egymast koveto
lépéseket, feladatokat, az egyes 1épésekhez tartozo felel6soket, résztvevoket, a bemeneti és kimeneti

dokumentumokat, valamint a kapcsolodo, kiilon eljarasrendben szerepld folyamatok megjel6lését is.

A vételir meghatdrozdsa

Az MNM az FLO1.4 vétellel torténé gyljteménygyarapitasra vonatkozé eljarasleirasa 4. 1épéseként a
szerzeményezést végzé muzeologus feladatkorébe utalta a vételi javaslat és sziikség szerint a vételar
meghatarozasat, de ennek részletszabalyait, a hasznalandé moddszereket, a dokumentumok, adatbazisok

korét pontosan nem rogzitette, igy nem tett eleget a Bkr. 6. § (1) — (2) bekezdéseiben foglalt el6irasoknak.
Az MNM a 254/2007. (X. 4.) Korm. rendelet™ 54. § (10) bekezdésében el6irtak ellenére vasarlasi

szabdlyzattal’ nem rendelkezett, és mas szabilyzatban sem hatirozta meg az értékbecslés modszerével

Osszefliggl eljarasrendet.

Az MNM az ICOM Etikai kédexében megfogalmazottakkal dsszhangban az Etikai Szabalyzat 1. és 11
fejezetében és az egyes gydjteményi egységek tgyrendjeiben a munkavallalok etikus magatartasara,
Osszeférhetetlenségére vonatkozoan elbirasokat rogzitett. Az Osszeférhetetlenség dokumentalasanak
modjat azonban a szerzeményezési folyamatokat leir6 szabalyzatokba a Bkr. 6. § (1) — (2) bekezdéseiben

foglalt el6irasok ellenére nem épitették be.

Az, hogy a gylGjteménygyarapitassal kapcsolatban az értékbecslés rendjét és az értékbecslé
Osszeférhetetlensége igazolasanak szabalyait az MNM nem hatarozta meg, azt eredményezte, hogy nem
volt ellendrizheté ¢és igazolhaté sem a vételi eljaras folyamatdban, sem utélagosan a vételar
megallapitasanak jogossaga, a gazdalkodasra hatassal bir6 tevékenység atlathatésagat nem minden esetben
biztositottak.

A kontrollkérnyezet Bkr.” 6. § (1) — (2) bekezdésében foglaltak szerinti kialakitdsa nem tortént meg
teljeskorien, a kontrollrendszer Bkr. 4. § b) pontjaban foglaltaknak megfelel6 mikodtetése nem volt
biztositott.

T Vasarlasi szabalyzat készitésére a 254/2007. (X. 4). Korm. rendelet 54. § (10)
bekezdésében foglaltak szerint a kdltségvetési szerv muzealis intézmény volt kételezett.

2024. jalius 1-t6l az MNM az MNMKK kiemelt tagintézménye lett, ettl a datumtél
kezd6d6en mar nem 6nallé koltségvetési szerv volt.
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Az ellendérzésre kivalasztott szerzeményezések kozil kilenc tétel szerzeményezése aukcion tortént, igy
értékbecslésre jogszabalyi el6irasoknak megfeleléen nem volt szitkség. Ot tétel esetében szerz6déskotésre
a belsé eljarasrendekben el6irtaknak megfeleléen arajanlat bekérése és értékelése utan kerilt sor. Négy
esetében a vételar meghatarozasat dokumentumokkal alatamasztottak: az MNM a sajat dolgozdja
értékbecslését vagy kilsé szakérté értékbecslését alapul véve folytatta le a szerzeményezést a belsé
el6irasokat betartva. Az elvégzett értékbecslések soran azonban az értékbecslé személyére vonatkozo
fiiggetlenséget, 6sszeférhetetlenséget az ICOM Etikai kédexének 5.2 el6irasa ellenére dokumentaltan az
MNM nem igazolta.

Az ellenérzott mintatételek kozil kett6, 2020. december 20-at megel6zéen beszerzett képzémuvészeti
alkotds (IV. sz. melléklet 4. és 8. sorszamu tételei) esetében a 254/2007. (X. 4.) Korm. rendelet 2/A. § -
ban el6irtak ellenére az MNM nem vett igénybe fliggetlen értékbecslést a vételar meghatarozasara, tovabba
a MIR Kézikonyv mellékleteként az FILLO1.4 eljarasleiras 4. 1épésében meghatarozottak ellenére sajat

értékmeghatarozassal sem timasztotta azt ala.

Harom — képzémuvészeti alkotasnak nem minésulé — kulturalis joszag beszerzése (IV. sz. melléklet 3.,
12., 19. sorszamu tételei) esetében a MIR Kézikonyv mellékleteként az FLO1.4 eljarasleiras 4. 1épésében
meghatarozottak ellenére a szerzeményezési javaslat nem tartalmazta az MNM muzeolbgusa altal készitett

értékmeghatarozast, és az érték piaci arnak valé megfelelésének az alatimasztasat.

Az MNM a mintavételként kivalasztott szerzeményezések soran az Osszeférhetetlenség vizsgalata,
valamint az értékmeghatarozasok elmaradasaval nem az elvarhaté gondossaggal jart el, amely kockaztatta

az er6forrasok felhasznalasanak eredményességét.

Elétorténet vizsgdlata

Az MNM a Minéségiranyitasi Kézikonyv mellékleteként az FLO1.4 Vétellel torténd gydjteménygyarapitas
eljarasleirasban a szerzeményezések dontésel6készitésének részeként a korozési listak, adatbazisok
ellendrzése mellett elSirta az eredetiség ellendrzésének kotelezettségét Osszhangban a 254/2007. (X. 4.)
Korm. rendeletben foglaltakkal. Az eredetiség ellen6rzésének modszereit és dokumentalasanak modjat
azonban a Bkr. 6. § (1) — (2) bekezdésében foglaltak ellenére nem hatarozta meg.

A proveniencia vizsgalatara vonatkozoéan az elvart kovetelmények kozt a lehetd legtébb hattérinformaciod
megszerzését, minimalisan az elad6 tulajdoni jogviszonyardl torténé nyilatkoztatasat irta el, de a
tulajdonjog hitelt érdemlé mddon térténd igazolasanak dokumentumait a Bkr. 6. § (1) — (2) bekezdésében
foglaltak ellenére nem hatarozta meg. Mivel a kontrollkérnyezet Bkr. 6. § (1) — (2) bekezdésében foglaltak
szerintl kialakitdsa nem tértént meg teljeskorden, a kontrollrendszer a Bkr. 4. § b) pontjaban foglaltaknak

megfelelé mikodtetése nem volt biztositott.
g

Az ellenérzott 23 vételi mintatételbSl hét esetben az adott kulturalis javak azok készitSit6l, alkotoitdl
kertltek megvasarlasra, amely informaciot a kotelezettségvallalasok tartalmaztak, igy az eredet és az
eredetiség vizsgalatara nem volt kiilon sziikség; 6t esetben az adott kulturalis javak el6életére és eredetére
vonatkoz6 adatokat szakértéi vélemény vagy tanulmany a belsé eljarasrendekben foglaltaknak

megfelelen alatamasztotta.

A beszerzéseket megel6zéen az MNM nyolc esetben (IV. sz. melléklet 1., 6., 8., 10., 12., 18., 19., 22.
sorszamu tételei) a tulajdonjog alatamasztasaként az elad6 tulajdonjogardl és a tulajdon atruhazasara
vonatkozo jogosultsagarél — az F1O1.4 Vételre vonatkozoé eljarasleiras minimum kovetelményeként el&irt
eladoi nyilatkozaton kiviil — tovabbi, az F1LO1.4 Vételre vonatkozo eljarasleiras folyamatanak 3. 1épéseként

meghatarozott egyéb dokumentumokkal (pl. matargy korézési jegyzékek ellenérzésének dokumentalasa)
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nem rendelkezett, a tulajdonjog hitelt érdeml6 igazolasara nem keriilt sor. Tovabbi harom esetben (IV. sz.
melléklet 7., 14., 10. sorszamu tételei) az adott matargyra vonatkozéan nem dokumentaltk az el6torténet
ellenérzését az ICOM Etikai kédex 2.3 elbirasa ellenére, és nem nyilatkoztattak az eladot sem

tulajdonjogardl az F1LO1.4. eljarasleirasban meghatarozott minimumkdévetelmény ellenére.

Az atlathato és felel6s gazdalkodas kovetelményének teljesitéséhez kiemelten fontos, hogy a kulturalis

javak el6torténetének ellendrzését és dokumentalasanak szabalyait a muzealis intézmény rogzitse.

Szerzeményezési javaslatok és dontések

Az MNM az FLO1.4 vételi eljaras alfolyamat leirdsaban a Bkr-ben foglaltaknak megfelel6en meghatarozta,
hogy a szerzeményezést kezdeményezé muzeolégus altal elGkészitett szerzeményezési javaslatnak
tartalmaznia kell a vételre felajanlott targyakrol készitett meghatarozast, a vételi indoklast, a vételarat, vagy
annak értékmeghatarozasat. A javaslat elfogadasardl az adott gyGjteményi egység pénzigyi keretének
terthére a gyGjteményi egység vezetdie, ,,nagy érték” vagy tobb gyljteményi egységet érinté beszerzés
esetében — a féigazgatd altal kijelolt Vételi Bizottsag timogatasa utan a pénzuigyi fedezet megléte esetében
—a muzeum vezetése donthetett. A ,,nagy érték” fogalmat az MNM sem az FLO1.4. szamu eljarasleirasban,
sem egyéb bels6 szabalyzatban nem hatdrozta meg, amellyel nem tett eleget a Bkr. 6. § (1) — (2)
bekezdésében foglalt el6irasoknak.

Az ellenérzés soran 23 db mintatételhez kapcsolddd gyidjteménygyarapitasi javaslat ellenbrzésére kertlt
sor, amelybol:
® tizenkilenc szerzeményezéshez kapcsolédd gydjteménygyarapitasi javaslat a belsé el6irasoknak
megfeleléen rendelkezésre allt (muzeologus altal az adott szervezeti egység vezetdje, vagy a
muzeum vezetése részére, illet6leg egyes esetekben a Vételi Bizottsag részére készitett vételi
javaslat),
= egy szerzeményezés esetében (IV. sz. melléklet 13. sorszamu mintatétele) az FL.01.4. vételi
eljarasban el6irtak ellenére nem allt rendelkezésre minden, a belsé szabalyzatnak megfelel$ késébbi
dontési dokumentumban szerepld két tételre vonatkozo vételi javaslat,
* harom szerzeményezés (IV. sz. melléklet 15., 20., 23. sorszamui mintatételei) esetében az FL.01.4
vételi eljaras alfolyamat leiras 4. pontjaban foglaltak ellenére nem készilt a gyGjteménygyarapitast

megel6z6en szerzeményezési javaslat.

A 23 db mintatételre vonatkozdan a dontési dokumentumok az alabbiak szerint alltak rendelkezésre:

= Két esetben a beszerzést a Miniszterelndkség (IV. sz. melléklet 1. sorszamu mintatétele), valamint
az EMMI (IV. sz. melléklet 6. sorszamu mintatétele) kezdeményezte, tovabbi egy esetben (IV. sz.
melléklet 9. sorszamui mintatétele) a vételre kormanyhatarozat alapjan kertlt sor, {gy ezeknél a
beszerzéseknél az FLO1.4. eljarasrend 6-7. lépésében el6irt dontési dokumentumokat nem
készitették el.

* Tizenhat esetben a mutargyak megvasarlasahoz a mizeum vezetésének az F1LO1.4. eljarasrendben

*= Egy esetben (IV. sz. melléklet 23. sorszamu mintatétele) nem allt rendelkezésre az FLO1.4 vételi
eljaras alfolyamat lefrasaban meghatarozott dontési dokumentum.

=  Harom — 2020. december 20-at megeléz6en vasarolt, képzémuvészeti alkotasokat tartalmazd —
beszerzéshez (IV. sz. melléklet 4., 7., 8. sorszamu mintatételei) csak a f6igazgatd vagy a gyljteményi
téigazgatd-helyettes FLO1.4. eljarasrendben el6irt jovahagyasa allt rendelkezésre, azonban az MNM
bar véasarlasi szabalyzattal nem rendelkezett, a 254/2007. (X. 4.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdés
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d) pontjaban eléirtak ellenére mégsem kérte a beszerzéshez a tulajdonosi joggyakorld el6zetes
egyetértését.

Gytijteménygyarapitasi déntések végrehajtisa

Az MNM egy szerzeményezés esetében (IV. sz melléklet 7. sorszamu mintatétele) az Aht. 37. § (1)
bekezdésében, valamint a Kotelezettségvallalasi szabalyzats 3. Kotelezettségvallalas feltételei rész 2.
bekezdésében elbirtak ellenére a pénziigyi teljesités esedékességét megel6zéen nem vallalt irasban
kotelezettséget. Egy szerzeményezés (IV. sz. melléklet 23. sorszamu mintatétele) esetében az MNM a
Kotelezettségvallalasi szabalyzats 3. Kotelezettségvallalas feltételei rész 2. bekezdésében elbirtak ellenére
irasbeli kotelezettségvallalassal nem rendelkezett, jollehet a szerzeményezés a szabalyzatban
meghatarozott brutté 100.000 Ft-ot meghaladta. A kulturalis javak szerzeményezése soran 21 beszerzési
tgylet elézetes irasbeli kotelezettségvallalassal valosult meg. Ezek koziil:

* A kotelezettségvallalas hat szerz6dés esetében (IV. sz. melléklet 5., 6., 11., 13., 20., 22. sorszamu
mintatételei) az Aht., az Avr. és a belsé szabalyzatok elsirasainak megfelelden tortént.

* Egy szerzédés esetében (IV. sz. melléklet 2. sorszamu mintatétele) kotelezettségvallalasra pénziigyi
ellenjegyzés nélkiil keriilt sor. A kotelezettségvallalasi dokumentum az Avr. 50. § (1) bekezdés d)
pontjaban foglaltak ellenére nem tartalmazta a pénzigyi ellenjegyzés tényét és a pénziigyi
ellenjegyz6 keltezéssel ellatott alairasat, igy a kotelezettségvallalasra az Aht. 37. § (1) bekezdésében
foglalt el6iras ellenére a pénziigyi fedezet meglétének ellendrzése nélkil kertilt sor.

" Ketté szerzédés esetében (IV. sz. melléklet 9., 21. sorszamu mintatételei) az {rasbeli
kotelezettségvallalasra az Aht. 37. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére nem a pénziigyi ellenjegyzés
utan, hanem a pénziigyi ellenjegyzéshez képest korabban (6, illetve 16 nappal) kertlt sor, igy nem
igazoltak, hogy a koételezettségvallalas id6pontjaban biztositott volt a fedezet.

= gy szerzédés esetében (IV. sz. melléklet 18. sorszama mintatétele) a pénziigyi ellenjegyzés az Avr.
55. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére nem tartalmazta a pénziigyi ellenjegyzés datumat. A datum
hidnyaban nem lehetett megitélni, hogy a kételezettségvallalasra az Aht. 37. § (1) bekezdésében
foglalt el6iras szerint a pénziigyi ellenjegyzés utan kertlt-e sor.

» Tiz kifizetés esetében (IV. sz. melléklet 1., 3., 4., 8., 9., 10., 12., 15., 18., 19. sorszamu mintatételek)
az Avr. 57. § (3) bekezdésében elirtak ellenére az igazolas datumanak és a teljesités tényére torténd
utalas megjelolésével, az arra jogosult személy alafrasaval nem dokumentaltak a szakmai
teljesitésigazolds megtorténtét, ennek kovetkeztében nem volt igazolt, hogy az Avr. 57. § (1)
bekezdésben foglaltaknak megfeleléen okmanyok alapjan ellenérizték-e a kiadas teljesitésének
jogossagat, Osszegszertiségét, valamint az ellenszolgaltatas teljesitését. A szakmai teljesitésigazolas
elmaraddsa miatt nem volt igazolt, hogy érvényesité ellendrizte az Avr. 58. § (1) bekezdésében
foglaltak szerint az Osszegszeriséget, a fedezet meglétét és azt, hogy a megel6z6 tigymenetben az
Aht., az Ahsz. és az Avr. elirasait, tovabbé a belsé szabalyzatokban foglalt el6irasokat betartottak-
e.

» Kett6 kifizetés esetében (IV. sz. melléklet 14., 21. sorszamu mintatételei) az Avr. 57. § (3)
bekezdésében eldirtak ellenére a teljesitésigazolas nem tartalmazta az igazolas datumat, igy nem
igazoltak, hogy a kifizetés el6tt elvégezték a szakmai teljesitésigazolast.

» Egy kifizetés esetében (IV. sz. melléklet 16. sorszamu mintatétele) a kotelezettségvallalas pénziigyi
teljesitésére az Aht. 38. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére mar az utalvanyozast megel6zéen 6t
nappal sor kertlt, igy az MNM pénzeszkozeibdl kifizetés elrendelése nélkil tortént kifizetés.

24



Megdllapitdsok

= Két kifizetés esetében (IV. sz. melléklet 14., 17. sorszamu mintatételei) a kotelezettségvallalasok
pénziigyi teljesitésére az Aht. 38. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére utalvanyozas nélkiil keriilt
sor, mivel az utalvanyozé személy alairasa nem szerepelt az utalvanyrendeleteken, igy az MNM
pénzeszkozeibdl kifizetés elrendelése nélkil tértént kifizetés.

» Két szerz6dés esetében (IV. sz. melléklet 9., 13. sorszimt mintatételei) a Szamv. tv.** 166. § (4)
bekezdésében foglaltak ellenére az idegen nyelven kiallitott szamviteli bizonylaton
(kotelezettségvallalds dokumentuman) nem tintették fel magyar nyelven azokat az adatokat,
amelyek a megbizhatd, a valésagnak megfelel6 adatrogzitéshez, konyveléshez sziikségesek voltak.

Kulturilis javak kézbeszerzése

Az MNM az ellenérzott idészakban rendelkezett a Kbt. el6irasainak megfelelS, a jogosult vezeté altal
alairt és jovahagyott Kozbeszerzési szabalyzattal. A szabalyzatban rendelkeztek arrdl, hogy az unids
értékhatart elérd kulturalis javak beszerzésére a Kbt.-ben foglaltak szerint, kizarélag kbzbeszerzési eljaras

lefolytatasat kovetSen lehet szerzédni.

A kozbeszerzési értékhatarokat eléré kulturalis javak beszerzése esetében az MNM a kozbeszerzési

eljarasokat lefolytatta, a szerz6désekre vonatkozo6 nyilvanos adatok az EKR*-ben megtaldlhatok voltak.

AJANDEKOZAS REVEN TORTENO GYUJTEMENYGYARAPITAS

Az ajandékozas révén tortént gylGjteménygyarapitasoknal a szerz6déskotés, az eredet, az eredetiség és a
tulajdonjog atruhazasahoz az érvényes jogcim meglétének ellendrzése a Kult. tv.-nek és az ajandékozasra
vonatkoz6 FLO1.1 Ajandékozassal torténd gydjteménygyarapitas eljarasleirasaban eléirtaknak megfeleléen

megtortént.

GYUJTEMENYGYARAPITAS CELSZERUSEGE

Az ellen6rzésre kivalasztott gydjteményezési céli adasvétel és ajandék atjan torténd szerzeményezések a
gyljteménygyarapitasra vonatkozo eljarasleirasban eléirtaknak megfelel6en a teljes ellenérzott idészakban
6sszhangban voltak a stratégiai tervekkel, az MNM+ fejlesztési stratégiaval® és 2020. méjustdl az
intézményi stratégiaval, 2020. janiustol a gyGjteménygyarapitasi és revizios tervvel. A szerzeményezett
kulturalis javak a Kult. tv. el6irdsainak megfeleléen beletartoztak az MNM miikodési engedélyében™
meghatarozott gyljt6koérbe és illeszkedtek az MNM kiildetéséhez. Az MNM a gytjt6korbe tartozo
kulturalis javak szerzeményezésének célszeriségét igazolta:
= 12 esetben (IV. szamu melléklet 1, 5., 7., 10., 15.; 16., 17., 18., 19., 20., 22.; 23. sorszamu
mintatételei) az egyes tarak gytjteménybdvitési céljaival indokoltdk a vasarlasokat a Torténeti Tar,
a Torténelmi Képcsarnok, az Eremtir, a SOM és a Kozponti Konyvtar részére;
= Otesetben (IV. szama melléklet 2., 3., 4., 6., 14. sorszamu mintatételei) a megvasarolt mdalkotasok
az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc témajahoz kotédtek;
* harom esetben (IV. szama melléklet 8., 12., 13., sorszamu mintatételei) magyar kiralyokhoz,
kiralynékhoz voltak kétheték a vasarlasok;
= kettd esetben (IV. szamd melléklet 11., 21. sorszamu mintatételei) a magyar korona témakoréhez
kapcsolodtak a szerzeményezések;
* gy esetben (IV. szimud melléklet 9. sorszimua mintatétele) a szerzeményezésre az 1310/2020. (VL.
12.) Korm. hatarozat alapjan kerilt sor.
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NYILVANTARTAS

Az adasvétellel beszerzett kulturalis javak targyieszkoz nyilvantartasba felvétele szabalyszerden

megtortént.

Az MNM 23 vasarlasi mintatétel koziil 17 esetében a beszerzést kévetéen elsé 1épésben a gyarapodasi
napléba vette be a szerzeményezett kulturalis javakat a Nyilvantartasi rendeletben el6irtaknak

megfelelGen.

Harom esetben az MNM a Nyilvantartasi rendelet 4. § (1) bekezdésében foglaltak és az FLO2.1
Gyarapodasi naplozas eljarasleiras 2. Iépésében eldirtak ellenére a beszerzett gytjteményi darabokat nem
vezette be a gyarapodasi naploba. A szerzeményezett kulturalis javak az egyik esetben (IV. sz. melléklet
10. sorszamu tétele) az atadas-atvételt kévetéen — a gyarapodasi naplét kihagyva — azonnal a
szakleltarkonyvi nyilvantartasba kertiltek, mig a masik esetben (IV. sz. melléklet 15. sorszamu mintatétele)
semmilyen szakmai nyilvantartasba nem kertltek felvezetésre. Egy 2019. julius 19-1 szerzeményezés
esetében (IV. sz. melléklet 4. sorszamu mintatétele) a Nyilvantartasi rendelet 4. § (1) bekezdésében
foglaltakat megsértve a mutargyat a gyGjteménybe érkezéskor nem vették fel a gyarapodasi naploba, a

nyilvantartasba vételre csak 6t évvel késébb, a 2024. évben kertlt sor.

Egy esetben (IV. sz. melléklet 2. sorszamu tétele) az MNM nem megfeleléen vette szamviteli
nyilvantartasba (részletezé nyilvantartasba) az Oltozeti replikat. A Nyilvantartasi rendelet 2. szamu
melléklet XIV. fejezetben foglaltak ellenére az 6ltozeti replikat nem vezették fel a kiallitdsi segéd- és

technikai eszk6zok nyilvantartasaba.

Az ellen6rzott gyarapodasi naplo vezetése részben felelt meg a Nyilvantartasi rendelet el6irasainak:

» Ot esetben (IV. sz. melléklet 1., 5., 6., 8., 13. sorszamu mintatételei) a gyarapodasi napl6 a
Nyilvantartasi rendelet 2. szamu melléklet XV. fejezet 11. pontjaban eléirtak ellenére nem
tartalmazta az atado adatait.

" Négy esetben (IV. sz. melléklet 7., 14.; 16., 22. sorszamu mintatételei) a gyarapodasi napl6 a
Nyilvantartasi rendelet 2. szamua melléklet XV. fejezet 10. és 11. pontjaban el6irtak ellenére nem
tartalmazta az atadé megnevezését és az atado adatait.

" Két esetben (IV. sz. melléklet 1., 22. sorszamu mintatételei) a gyarapodasi naplé a Nyilvantartasi
rendelet 2. szamu melléklet XV. fejezet 8. pontjaban el6irtak ellenére nem tartalmazta a megszerzés
idejét.

" Két esetben (IV. sz. melléklet 8., 9. sorszamu mintatételei) a gyarapodasi naplé a Nyilvantartasi
rendelet 2. szamu melléklet XV. fejezet 6. pontjaban eléirtak ellenére nem tartalmazta a lelShelyet.

»  Két esetben (IV. sz. melléklet 7., 14. sorszamu mintatételei) a gyarapodasi naplé a Nyilvantartasi
rendelet 2. szamu melléklet XV. fejezet 4., 5., 12. pontjaban el6irtak ellenére nem tartalmazta a
megnevezést, mennyiséget és vételarat.

* Egy esetben (IV. sz. melléklet 22. sorszamu mintatétele) a gyarapodasi naplé a Nyilvantartasi
rendelet 2. szamu melléklet XV. fejezet 7. pontjaban el6irtak ellenére nem tartalmazta a megszerzés
modjat.

* Az MNM gyarapodasi napléinak kinyomtatasa és zaradékolasa — a SOM 2023. évi gyarapodasi
napldja kivételével — minden évben szabalyszerGen megtortént, azonban a Nyilvantartasi rendelet
1. szamu melléklete 2. pontjaban el6irtak ellenére a naplot kezel6 muzeolégusok alairasat a zaradék
nem tartalmazta. A vételar adatainak hianya miatt a 2020. és 2022. évi gyarapodasi naplok
zaradékaban szerepl6 6sszérték nem volt helytallé.
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A SOM 2023. évi gyarapodasi naplojat a Nyilvantartasi rendelet 1. sz. melléklet 2. pontjaban el6irtak
ellenére nem lattak el zaradékkal.

A szakleltarkonyvi bejegyzések hét mintatétel esetében szabalyszerden, 11 esetben csak részben

tartalmaztdk a Nyilvantartasi rendeletben el6irtakat:

Hét esetben (IV. sz. melléklet 1., 5., 6., 8., 14.; 16., 22. sorszamd mintatételei) a Torténelmi
Képcsarnok Festménygydjtemény, valamint a Képzémuavészeti gyGjtemény mintatételekhez
kapcsolédo szakleltarkonyve nem tartalmazta az atado adatait a Nyilvantartasi rendelet 2. szamu
melléklet IV. fejezet 18. pontjaban el6irtak ellenére.

Egy esetben (IV. sz. melléklet 11. sorszamu mintatétele) a TextilgyGjtemény mintatételekhez
kapcsolédo szakleltarkonyve nem tartalmazta az atado adatait a Nyilvantartasi rendelet 2. szamu
melléklet V. fejezet 19. pontjaban el6irtak ellenére.

Egy esetben (IV. sz. melléklet 12. sorszamt mintatétele) az Eremtar B mintatételekhez kapesolodé
szakleltarkonyve nem tartalmazta az atad6 adatait a Nyilvantartasi rendelet 2. szamu melléklet VIII.
fejezet 21. pontjaban el6irtak ellenére.

Egy esetben (IV. sz. melléklet 10. sorszamu mintatétele) a Fegyvertar szakleltairkonyve nem
tartalmazta a gydjté nevét, az atadot és adatait, valamint a megszerzés pontos idejét a Nyilvantartasi
rendelet 2. szamu melléklet VI. fejezet 18-21. pontjaban el6irtak ellenére.

Egy esetben (IV. sz. melléklet 13. sorszamu mintatétele) az Otvosgydjtemény 2023. évi
szakleltarkonyve nem tartalmazta az atadé pontos adatait, valamint a vételar tételek szerinti
megbontasat a Nyilvantartasi rendelet 2. szamu melléklet V. fejezet 19-20. pontjaban el&irtak
ellenére.

A Torténelmi Képcsarnok Festménygytjteményének 2020. évi leltarkonyve, a Képzémuvészeti
Gytjtemény 2022. évi leltarkonyve és a Torténelmi Képesarnok Grafikai GyGjtemény 2024. évi
leltarkbnyve nem tartalmazta az intézmény korbélyegz6jét a Nyilvantartasi rendelet 1. szamu
melléklet 9. és 24. pontjaiban foglaltak ellenére.

A Képzémivészeti Gydjtemény 2022. évi leltarkonyve nem tartalmazta a gydjteményért felelSs
muzeolbgus(ok) alairasat a Nyilvantartasi rendelet 1. szamu melléklet 9. és 24. pontjaiban foglaltak

ellenére.

Az MNM Koézgyijteményi Kozpont elndke az ASZ tv. 29. § (2) bekezdés szerinti — a jelentéstervezet

megallapitisaira tett — észrevételében arrdl tijékoztatta az ASZ-t, hogy gyarapodasi napléval és a

leltarkonyvekkel kapcsolatban az ellenérzés folyaman feltart nyilvantartasbeli hianyossagokat poétolta,

javitotta. Ezaltal az ASZ ellenérzése hasznosult.
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2. A kolcsonzési tevékenység keretrendszerének kialakitasa, a
kolcs6nzési tevékenység és nyilvantartasanak vezetése

Osszegz6 megallapitas Az MNM a kolcsonadasi tevékenységek és kapcsolodo
nyilvantartasok bels6 szabalyait a jogszabalyi el6iras ellenére
nem teljeskortien alakitotta ki. A miitargykolcsonzéshez
sziikséges miniszteri hozzajarulasokat a jogszabalyi el6iras
ellenére nem minden esetben szerezték be.

A KOLCSONZES KERETRENDSZERENEK KIALAKITASA
Az MNM a kolesonzésre vonatkozoé eljarasrendrél a MIR Kézikonyv mellékleteként az F1.02.11.1-3

eljarasleirasban rendelkezett, az eljaras iranyitasanak, szervezésének, engedélyezésének felelGseit az
SZMSZ,-ben szabalyozta. A FL02.11.1-3 eljaraslefrasok azonban nem tartalmaztak a Bkr. 6. § (1)-(2)
bekezdéseiben foglaltak ellenére a Kult. tv. 38/A. § (1) bekezdésében foglalt kélesonzésre, valamint a
377/2017. (XII. 11.) Korm. rendelet” 2. §-ban meghatirozott kolesonzési dij megéllapitasra vonatkoz6
feladatokat, dontési és felel6sségi korok meghatarozasat, valamint az esetlegesen felmerild miniszteri

mentesitéssel kapcsolatos, a szerz6déskotéshez tartozo 1épéseket és felel6sok megjelolését.

A KOLCSONZESI TEVEKENYSEG

Az MNM a 10 ellen6rzott kolesonadasi mintatétel esetében a Kult. tv. el6irasainak megfelel6en hatarozott
ideji kolesonzési szerzédést kotott a kolesonvevokkel. A miutargy kolesonzések  szerzédéseivel
kapcsolatos megallapitasok:

* Nyolc esetben (VI. melléklet 2-8., 10. sorszamu mintatételei) az irasbeli szerz6dések a Kult. tv.
38/A. § (2) bekezdés a) pontjiban és az F1.02.11.1-3 eljarasleirds 9. pontjiban elbirt csomagolasi és
szallitasi feltételeket altalanossagban tartalmaztak: "A kdlesinzott targyak szdllitasa a Felek dltal
egyextetett modon torténik. A Kolesonadd hatarozza meg a fuvarozds modjat, a csomagolashog haszndlands
anyagok fajtait, a csomagolds mikéntjét, valamint rigziti azg oda- és visszaszallitds ditvonalait. E3 irdnyads a
Kolesinadd személyzete dltali kiséret siikségességére is.”" A szerz6désekben tehat nem régzitették az adott
kulturalis javak adott kolcsonzéséhez kapcsolodd konkrétumokat tartalmazé és  ezaltal
szamonkérheté csomagolasi és szallitasi feltételeket.

" Nyolc esetben (VI. melléklet 1. 3-4., 6-10. sorszamu mintatételei) a kolesonzési szerzédések nem
teljeskOrtien tartalmaztdk a kulturalis javak elhelyezési dokumentacidjat, mert a Kult. tv. 38/A. § (3a)
bekezdésében el6irt dokumentumok koziil hianyoztak a kidllitbtér alaprajzai, tovabba az MNM a
Kult. tv. 38/A. § (3a) bekezdésében el6irt ellendrzési lehetdséggel a kilencbdl csak egy esetben élt.

Nem muzealis, illetve kulfoldi partnerrel hét esetben kotétt az MNM kolesonszerzédést. A hét
szerz6désbol:

»  Kétesetben (VI. melléklet 6., 7. sorszamu mintatételei) a Kult. tv. 38/A. § (6) bekezdésben foglaltak
ellenére az MNM nem rendelkezett a kdlcsonadashoz miniszteri engedéllyel.

* Hérom esetben (VI. melléklet 2, 6., 7. sorszamu mintatételei) az ASZ jogértelmezése szerint a Kult.
tv. 38/A. § (6) bekezdésében foglaltak ellenére kolesonzési dij kiszabasa nélkil tortént a kolesonzés,
jollehet a 377/2017. (XII. 11.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdése ellenére a kolcsonzési dij
elengedéséhez nem rendelkeztek az ASZ jogértelmezése szerint a kultirért felelés miniszter
engedélyével. Az ASZ szakmai véleménye szerint a kolesonzési dij kikotésének elmaradasa
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ellentétes az Nvtv. 7. § (2) bekezdésében elbirtakkal, és kiilénosen indokolatlan olyan kélesénvevok
esetén, akik a mtalkotasokat profit termelés céljabol hasznaljak fel.

= Kétesetben (VI melléklet 1., 6. sorszamu mintatételei) a Kult. tv. 38/A. § (4) bekezdése szerinti a
kolesonzott kulturalis javak értékéhez igazodd pénzigyi biztositékot nem a szerzédésben elbirt
moédon, az MNM nevére szoéloan teljesitette a kélesonvevo (a biztositasi kétvényt nem az MNM
nevére kototték ill. nem kotottek biztositast, hanem helyette felel6sségvallalasi nyilatkozatot adtak),
de ez a szerz6dés teljesitését nem befolyasolta.

Az ASZ allispontja szerint a kapcsolédé szabalyok nem teremtenek diszkrecionalis jogkort a muzedlis
intézmény szamara a kolcsonzési dij kikotése tekintetében. A jogszabalyi rendelkezések logikai értelmezése
is ezt az olvasatot timasztja ala, és az ettdl eltéré jogértelmezés a miniszter mutargykolesonzéssel
kapcsolatos — dij elengedési — jogkorét csorbitana. Ugyanakkor a kélesonzési dij sziikségessége korében a
KIM véleménye az, hogy a vonatkoz6 jogszabalyi rendelkezés ,.eseti mérlegelés targyava teszi, azaz
megengedi, de nem kotelezi a muzeumokat kolesonzési dij alkalmazasara”. Tekintettel arra, hogy a KIM
a cimzettje a mitargykolcsonzéssel kapcsolatos minisztériumi dontési jogkérnek, az el6bbi jogértelmezése
altalanos felhatalmazast ad a muzeumoknak a kolcsonzési dijak meghatarozasa, illetve az azoktdl valo

eltekintés vonatkozasaban.

Az AS7Z véleménye szerint a célszerségi elvarasok figyelembevételével az a gyakorlat elfogadhaté lenne,
mely pl. allamhaztartasi koron belili szereplk kozott szitkségtelenné teszi a dij megfizetését, tekintve,
hogy ezesetben a dij megfizetése vagy elmaradasa az allamhaztartis szintjén nem bir relevanciaval.
Azonban — egyéb szempontok dokumentalasa hianyaban - célszerGtlennek tinik a pénzigyi
ellenszolgaltatas nélkili kolcsonadas olyan szervezetek esetében, akik a mualkotasokat profittermelés
céljabol hasznaljak fel.

Az MNM altal kévetett gyakorlat az atlathatésagot nem teljeskorien biztositotta, mert a belsé szabalyozasi
kornyezetet csak részben alakitotta ki, igy egyértelmien nem voltak megallapithatéak és nyomon
kovethetSek az ellendrzés soran azok az indokok, melyek az egyedi mitargyak szintjén a kélesonzési dij
felszamitasanak mell6zését megalapoztak. Mindennek az ad kilonos jelentséget, hogy a minisztériumi
teljes kord felhatalmazassal ebben a korben kilondsen széles kort mérlegelési lehetSsége volt a
muzeumoknak, ugyanakkor ez nem jelenthet 6nkényes és eshetbleges dontéshozatalt. A jovében ebben a
targykorben kialakitand6 szabalyozas tekintetében a minisztériumnak jovahagyasi jogkort kellene

gyakorolnia.

A legjobb megoldas az ASZ véleménye szerint az lenne, ha a jogszabalyokban egyértelmien régzitésre
kerilne a dij elengedésére jogosult dontési jogkor alanya, az ilyen dontés keretei és mérlegelési

szempontjal.
A KOLCSONZESEK NYILVANTARTASA
Az MNM a Bkr. 6. § (1) — (2) bekezdésekben foglalt eléirasokkal ellentételesen a kolcsonadasrol szolo

FL11.1-3 eljarasleirasaiban és egyéb szabalyozasban sem rendelkezett a kolcsonadashoz kapcsolédo
nyilvantartasok vezetésérdl, a felelGsségi korok, feladatok munkakorokhoz térténd rendelésérdl, azonban a
belsé szabalyozas hianya ellenére az MNM a Nyilvantartasi rendelet 19. § (1) bekezdés b) pontjaban el6irt
kolesonadott targyak napléjat szoftverben rogzitett nyilvantartasban vezette. Az igy készitett kélesonzési
naplok vezetése tizbdl kilenc esetben teljeskorien tortént. Egy esetben (VI. melléklet 1. sorszamu tétele) a
nyilvantartas a Nyilvantartasi rendelet 19. § (1) bekezdés b) pontjaban el6irtak ellenére nem tartalmazta a

kolesénadott, gylGjteményébdl ideiglenes jelleggel kikerilt 35 targybol 9 targy felsorolasat.
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3. A selejtezési és reviziés tevékenység keretrendszerének
kialakitasa, a selejtezési és revizios tevékenység végrehajtasa és
a nyilvantartas vezetése

Osszegz6 megallapitas Az MNM a selejtezési és revizios tevékenység belsd
szabalyait a jogszabalyi el6irasok ellenére nem teljeskértien
alakitotta ki. Az alapleltarban szereplé gytjtemények
revizidjat a jogszabalyi elSirasok ellenére az elGirt
gyakorisaggal nem végezték el.

A SELEJTEZES ES A REViZIO KERETRENDSZERENEK KIALAKITASA

Az MNM a Bkr. el6irasainak megfeleléen a gyGjteménybe tartozé kulturalis javak selejtezésérdl szold
folyamatot a MIR Kézikonyv mellékleteként az FLO2.6 szamu eljarasleirasban szabalyozta. A szabalyozas
azonban a Bkr. 6. § (1) — (2) bekezdésében elbirtak ellenére nem volt teljesk6rd, mert nem rogzitette az
51/2015. (XI. 13.) EMMI rendelet” 10. § (3)-(4) bekezdésében eléirtak MNM-re vonatkozd
részletszabalyait, azaz milyen felel6sségi és hataskorok kapcsolédnak ahhoz, hogy az intézmény nem
adhatja mas birtokaba vagy tulajdonaba a selejtezésre kijelolt vagy selejtezett kulturalis javakat, tovabba,
hogy a selejtezésre kijelolt és jovahagyott kulturalis javak megsemmisitését a gyUjteményért felelSs
muzeologusanak és az intézmény egy tovabbi muzeolégusanak személyes feligyelete mellett kell

végrehajtani, és errél megsemmisitési jegyzékonyvet kell felvenni.

Az egyes gyljteményekre vonatkozé tgyrendek, valamint a gydjteménygyarapitasi és revizios terv a
gyGjteményrevizios feladatellatasra vonatozo kotelezettséget tartalmaztak a Bkr. eléirasainak megfelelGen.
A revizios folyamat lefrasat és abrajat az MNM a MIR Kézikonyv mellékleteként az FLO2.5 szamu
eljarasleirasban szabalyozta a Bkr. el6irasainak megfelel6en. A szabalyozas azonban a Bkr. 6. § (1) — (2)
bekezdésében elbirtak ellenére nem volt teljeskori, mert nem rogzitette az 51/2015. (XI. 13.) EMMI
rendelet 2. § (2) bekezdésében el6irtak MNM-re vonatkozé részletszabalyait, azaz milyen felel6sségi és
hataskorok kapcsolédnak a revizié fajtainak gyakorisagahoz, egyes érdekelt felek dontésétél valod
figeéséhez. Bzaltal a kontrollkérnyezet Bkr. 6. § (1) — (2) bekezdésében foglaltak szerinti kialakitdsa nem

tortént meg teljeskortien, a kontrollrendszer 4. § b) pontjaban megfelel6 mikodtetése nem volt biztositott.
A SELEJTEZESI TEVEKENYSEG

Az MNM-nél az ellen6rz6tt idészakban nem kertlt sor selejtezésre.

A REVIZIOS TEVEKENYSEG

Az MNM a kulturalis javak revizidjat az 51/2015. (XI. 13.) EMMI rendelet 2. § (2) bekezdés a) pontjaban
foglaltak ellenére nem végezte el gydjteményenként hét évente. Az ellenérzott idészakban az MNM minden
gytjteményét illetben folytatott reviziot, azonban ezek szdaréprobaszerd reviziok voltak. Az ellenbrzott
id6szakban teljes revizié a Torténelmi Képcesarnok gyljteményeit érintéen zajlott és zarult le. Az egyes
gyljteményeket érinté teljes revizidk lezarulasanak évét a VII. szamu melléklet tartalmazza. TObb gydjtemény
esetében a lezajlott, szaréprobaszerd reviziok — Modernkori Féosztaly Egyedi Targyak GyGjteménye (2021),
Igazolvany és Oklevél Gytjtemény lezajlott (2023), IratgyGjtemény (2020), PlakatgyGjtemény (2020, 2021) —
jegyz8konyvezése az 51/2015. (XI1. 13.) EMMI rendelet 4. § (1) bekezdés b) pontjaban foglaltak ellenére nem

tortént meg a revizio lefolytatasa utan. A Képes Levelezblap-gydjtemény 2020. évi revizidjardl készitett — hianyt
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nem tartalmazoé — jegyz6konyvet az 51/2015. (XI. 13.) EMMI rendelet 5. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére

a reviziot végz6 személyek és az intézményvezetd nem hitelesitette.

Elé6fordult, hogy évek teltek el egyes gyljtemények esetében a fizikai revizié és a jegyz6konyv felvétele

kozott, ezaltal a szuréprobaszeri reviziok akar évekig is eltartottak.

A Torténelmi Képesarnok Grafikai Gytjteményében rendérségi nyomozas miatt rendkivili reviziot
rendelt el az MNM f6igazgatdja, amelyet 2018-2019-ben folytattak le, jegyzokonyvvel 2019. jalius 4-én
zartak le. Az eljaraseredményeként 3.808 db tétel hianyat allapitottak meg.

A kulturalis javakra vonatkozé Ahsz. eléirasok alapjan a 3 évenkénti mennyiségi felvétellel torténd leltirozasi
kotelezettség kizardlag a 2014. januar 1-je utan beszerzett kulturalis javakra vonatkozott, tehat a 2014. januar
1-je el6tt beszerzett kulturalis javak fellelhet6sége, megléte kizardlag a revizio keretében lett volna ellenérizhetd.
Az 51/2015. (X1. 13.) EMMI rendelet 2. § (2) bekezdés a) és ¢) pontjaban foglalt el6irasoknak nem megfelels
gyakorisagu gy(jteményi reviziok felvetik azt a kockazatot, hogy a hianyzé mutargyak eltinése id6ben nem
észlelheto, az esetleges bincselekmények felderitésére emiatt nincs hatasos idében lehetSség.

Az MNM mennyiségi leltarozast a targyi eszkozok kozt nyilvantartott kulturalis javakra vonatkozoéan a
Szamv. tv. 69. § (3) bekezdésének, valamint a Leltarozasi és leltarkészitési szabalyzat 4. sz. mellékletének

el6irasa ellenére nem végzett egyszer sem az ellen6rzott idészakban.

A mennyiségi leltarozas ellenérzott idészakbeli elmaradasaval, és a reviziok nem el6irasok szerinti
gyakorisagu lefolytatasaval az MNM az Nvtv. 7. § (2) bekezdésében foglaltak ellenére a nemzeti vagyon

megorzését, értékének és allaganak védelmét nem biztositotta.

Agazati, fenntartoi ellen6rzés

Osszegz6 megallapitas Az  agazati iranyité a  szakfeliigyeleti ellendrzési
kotelezettségét a jogszabalyban el6irt gyakorisaggal nem
végezte el. A fenntart6i feladatkorében eljarva a fenntart6
folytatott torvényességi ellendrzést az MNM-nél az Aht.-ban
elSirtak szerint.

AGAZATI SZAKFELUGYELETI ELLENORZES

A kultaraért felelés miniszter az éves szakfeliigyeleti ellenérzések munkaterveit a 3/2009. (I1.18.) OKM
rendeletnek™ megfelelden jovahagyta. A 2019-2024. éves munkatervekben az MNM-nél szakfeliigyeleti
ellen6rzést nem tervezett, ezaltal az agazati ellenérzésre, illetve annak keretében az MNM kiemelt
feladatellatdsanak ellenSrzésére a 30/2014. (IV.10.) EMMI rendelet” 1. § (4) bekezdésében foglaltak

ellenére a jogszabalyban el6irt 3 éves gyakorisageal nem kerilt sor.

FENNTARTO ALTAL VEGZETT ELLENORZESEK

A KIM Bels6 ellendrzési osztalya 2020. évben 2018-2019-es évekre vonatkozoan rendszerellendrzést
végzett az MNM leltarozasi tevékenységét illetéen szabalyzatok attekintésével, valamint mintavételes
eljarassal a kivalasztott mintatételek és kapcsolédo folyamatok jogszabalyoknak és belsé szabalyzoknak

val6 megfelelése értékelésével.

A KIM altal lefolytatott rendszerellenérzés jelen ellendrzési témakkal kapcsolatos javaslatot is
megfogalmazott: a leltarozasi szabalyozas és gyakorlat Osszhangba hozasardl, a reviziés kockazatok

felmérésére és revizids tervek elkészitésére vonatkozoan, a revizios folyamatleiras kiegészitésérdl, a lejart
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hataridejd kolesénszerzédések feliilvizsgalatardl. Az ellenSrzési jelentés az ASZ, értékelésével Gsszhangban
rogzitette, hogy

" aselejtezési eljarasleirasban a jegyz&konyvezésre vonatkozoan hianyossagok voltak,

" agyljteményi revizidkat hét évente az MNM nem végezte el,

" egyes gydjtemények esetében a reviziokat tekintve évtizedes elmaradasok voltak.

A KIM ellenérzési jelentése a kolesénadasok tekintetében a nyilvantartasok vezetését az ASZ értékelésével
Osszhangban megfelelének értékelte, valamint egy tétel esetében feltarta a minisztériumi engedélyezés

elmaradasat.

A KIM 2020. évben lefolytatott ellenérzése a 2018-2019. évekre vonatkozott, atfedés a mennyiségi
leltirozasra vonatkozéan az ASZ ellenérzéssel parhuzamosan nem volt. A KIM sziréprobaszerd
ellenérzése a 2018. évi mennyiségi leltarozas tekintetében nem tart fel hianyossagot a jegyzokonyvek
tartalmi és formai elemeiben. Az ASZ értékelése az ellendrzott idészakban az Ahsz., a Szamv. tv.

el6irasanak ellenére elmaradt mennyiségi leltarozasra vonatkozott.
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Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzitt szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedési tervet osszedllitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni.
Amennyiben az ellendrzott szervezet vezetoje nem kiildi meg hataridoben az intézkedesi
tervet, vagy tovibbra sem elfogadhaté intézkedési tervet kiild, az Allami Szdmvevészék
elnoke az ASZ tv. 33. § (3) bekezdése a) és b) pontjaiban foglaltakat érvényesitheti.

A KULTURALIS ES INNOVACIOS MINISZTERNEK

1. Intézkedjen a 38/2012. (II1. 12.) Korm. rendelet 7. § 2. pontjaban megjelolt és a 28. § -ban meghatarozott
stratégiai tervdokumentum elkészitéséral.

2. Intézkedjen, hogy az MNM kiemelt feladatellatisanak szakfeliigyeleti ellendrzése a 30/2014. (1V.10.)
EMMI rendelet 1. § (4) bekezdésében foglalt gyakorisaggal megtorténjen.

3. Intézkedjen az MNM orszdagos muzeum munkatervének és beszamolojanak a Kult. tv. 50. (2) bekezdés a)
pontjaban eldirt jovahagydsarol.

4. Vizsgalja feliil a kulturalis javak kolcsonzéséehez kapesolodoan a Kult. tv. és a 377/2017. (X1I. 11.) Korm.
rendelet vonatkozo eldirasainak koherencidjat, és intézkedjen a jogszabalymodositas kezdeményezésérol
az egyertelmii és kévetkezetes megfogalmazas érdekében

A MAGYAR NEMZETI MUZEUM KOZGYUJTEMENYI KOZPONT
ELNOKENEK A MAGYAR NEMZETI MUZEUM KIEMELT
TAGINTEZMENY VONATKOZASABAN

1. Intézkedjen a Kult. tv. 42. § (4) bekezdés b) pontjaban eldirt allomanyvédelmi terv elkészitésérdl,
valamint a stratégiai tervdokumentumok fenntartoi jovahagyadsara térténd benyujtdasarol.

2, Intézkedjen, hogy a Gyiijteménygyarapitasi és revizios terv a Kult. tv. 1. szamu melléklet p) pontjaban
elGirtak szerint tartalmazza a gyiijteménygyarapitasra vonatkozo jogi és etikai elvarasokat.

3. A valos piaci erték megallapitasa érdekében részletesen rendelkezzen FLO1.4 vételi folyamat 4.
lépéseként eldirt értékmeghatarozas, értékbecslés modszerérdl, folyamatardl és annak dokumentdcios
eldirasarol az ICOM Etikai kodexének 5.2 pontjaban eldirtaknak megfelelden.
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10.

1.

12.

13.

14.

Rendelkezzen a szerzeményezési folyamatban résztvevo értékbecslést, értekmeghatarozast végzo személy
fiiggetlenségének, osszeférhetetlenségének dokumentalt igazolasarol az ICOM Etikai kodexének 5.2
eloirasanak megfeleléen.

Szabdlyzatban rendelkezzen a tulajdonjog dtruhdzdsahoz az érvényes jogcim meglétének
alatamasztasaként elfogadott dokumentumok korérol és az MNM Etikai szabalyzat II. fejezet 2.
bekezdése szerinti proveniencia dokumentumok kérérdl és azok dokumentaltsagi kovetelmeényeirdl az
ICOM Etikai kédexének 2.20 pontjanak megfeleloen.

Intézkedjen az Nvtv. 7. § (1) - (2) bekezdésében eldirt, a nemzeti vagyonnal valo felelés gazdalkodas
alapelvének megfelelden a kolcsonzési tevékenység és a revizio atlathatosagat biztosito folyamatok
miikodtetésérol, amelyek megelozik a jelentésben leirt szerzeményezési, kolcsonzési és nyilvantartasi
szabalytalansagok ismételt elofordulasat.

Intézkedjen a Kult. tv. 38/4. § (1) bekezdésében meghatdrozott kélcsonzési tevékenység belso
szabdlyozasara, amely magaba foglalja a 377/2017. (XI1.11.) Korm. rendelet 2. §-ban meghatarozott
kélcsonzési dij megallapitasanak szabalyozasat.

Intézkedjen az FLI11.1-3. eljarasleirasok kiegészitésérdl a kolcsonadasi naplo vezetésére vonatkozoan a
Bkr. 6. § (1)-(2) bekezdésében foglaltaknak megfelelGen.

Intézkedjen a Bkr. 6. § (1) — (2) §-ban foglaltak alapjan a kulturdlis javak revizioja folyamat belsé
eljarasleirasanak kiegészitésérol az 51/2015. (XI.13.) EMMI rendelet 2.§ (2) bekezdésében eldirtakra
figyelemmel.

Intézkedjen a Bkr. 6. § (1) — (2) §-ban foglaltak alapjan a kulturdlis javak selejtezési folyamat belsé
eljarasleirasanak kiegészitéserol az 51/2015. (X1.13.) EMMI rendelet 10. § (3)-(4) bekezdésében
eldirtakra figyelemmel.

Gondoskodjon arrol, hogy a revizio végrehajtasa az 51/2015. (XI. 13.) EMMI rendelet 2. § (2) bekezdés
a) eés c) pontjaban foglaltaknak megfeleloen gyiijteményenként 7 évente megtorténjen, és a 4. § (1)
bekezdés b) pontja szerinti jegyzékonyvvel keriiljon lezarasra.

Gondoskodjon arrol, hogy a targyi eszkézok kozt allomdnyba vett kulturalis javak esetében keriiljon sor
mennyiségi leltarozasra a Szamv. tv. 69.§ (3) bekezdésében, valamint a Leltarozasi és leltarkészitési
szabalyzat 4. sz. mellékletében eldirt gyakorisaggal.

A Bkr. 3. § ¢) pontja alapjan tegyen intézkedéseket azon kontrolltevékenységek kiépitésére és megfeleld
miikodtetésére, amelyek megeldzik a jelentésben leirt szabalytalansagok ismételt eldfordulasat.

Kezdeményezzen a Bkr. 31. § (6) bekezdése alapjan soron kiviili belsé ellendrzést a jelen ellendorzés
soran feltart szabdlytalansagok kialakulasa okainak feltarasa, illetve a szabdlytalansdagok
megsziintetése érdekében.
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B 1.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZO SZOTAR

ajandékozas

belsé ellen6rzés

célszerliség

éves szakmai munkaterv

éves szakmai munkajelentés
és teljesitményértékelés

fenntartd

gyljtemény

gyljteménygyarapitasi és

revizios terv

integritas

iranyité szerv

kontrolltevékenységek

Ajandékozasi szerz6dés alapjan az ajandékozé dolog tulajdonjoganak ingyenes
atruhazasara, a megajandékozott a dolog atvételére koteles. (Forras: Ptk.%6. 6:235. § (1)
bekezdés)

Figgetlen, targyilagos bizonyossagot adé és tandcsado tevékenység, amelynek célja, hogy
megallapitasaival és javaslataival az ellenérzott szervezet mikodését fejlessze és
eredményességét novelje, az ellenérzott szervezetet annak céljai elérése érdekében
rendszerszemléletd megkozelitéssel és modszertani utmutatisok segitségével értékelje,
illetve megallapitasaival és javaslataival elGsegitse az ellenérzott szervezet iranyitasi és
bels6 kontrollrendszerének hatékonysagat. (Forras: Bkr. 2. § 3. pont)

A célszeriség kovetelménye azt jelenti, hogy a bevételeket a kdzfeladat megvalésitasa
érdekében, a kiaddsokat a kozfeladatok megfelel$ ellitasdhoz sziikséges mértékben, a
koltségvetési célrendszer érdekében, a meghatarozott célra (kozfeladat ellatasara),
tovabba észszertien, racionlisan hasznaltik fel. (Forras: Az Allami Szamvevészék
ellen6rzési alapelvei és mbdszertana, 2024. oktober)

A Kult. tv. 42. § (4) bekezdés c) pontja szerint a mizeum a feladatait éves szakmai
munkaterv alapjan végzi, amelynek kotelezd adattartalmat az 51/2014. (XI1. 10.) EMMI
rendelet’” szabalyozza.

A Kult. tv. 42. § (4) bekezdés ¢) pontja szerinti éves teljesitményrdl készitett, az 51/2014.
(X1I. 10.) EMMI rendelet szerinti adattartalommal bird szakmai jelentés és értékelés.

A muzealis intézmény fenntartdja az a természetes személy vagy jogi személy, amely
biztositja a muzedlis intézmény folyamatos és rendeltetésszerd mikédéséhez szitkséges
feltételeket. (Forras: Kult. tv. 39. § (1) — (4) bekezdés)

Gytjtéi tevékenység eredményeként létrejott, ritkasagabdl vagy jellegébdl adéddan
kilonos jelentéséggel bird javak Gsszessége, amelynek egységességében megnyilvanul6
kulturalis értéke meghaladja egyes darabjainak egytittes értékét. (Forras: Kévtv.38 7. §)

A muzeumok gyljtemény gyarapitasi tevékenységét megalapozé irott dokumentum,
amely a torvényben meghatarozott feladatok teljesitése érdekében — a gy(jt6kérokhoz
illeszkedve — bemutatja a muizeumi gyljteményben &rzott kulturalis javak jellegét,
nyilvantartasat és a hasznositas céljait, valamint régziti a kulturalis javak tervezett
gyarapitasanak céljait és prioritasait, hossza tava tarolasanak feltételeit, a selejtezéssel és
reviziéval kapcsolatos feladatokat, tovabba a gyljteménygyarapitasra vonatkozo jogi és
etikai elvarasokat. (Forras: Kult. tv. 1. melléklet p) pontja)

Az integritds az elvek, értékek, cselekvések, modszerek, intézkedések konzisztenciajat
jelenti, vagyis olyan magatartaismédot, amely meghatirozott értékeknek megfelel.
(Forras: Nemzetgazdasagi Minisztérium: Magyarorszagi allamhaztartasi belsé kontroll
standardok Utmutaté 1.6.1. pontja, 2012. december)

A Kkoltségvetési szerv tekintetében az Aht.-ban meghatirozott iranyitasi hataskort
gyakorl6 szerv. (Forras: Aht. 1. § 9. pontja)

A koltségvetési  szerv  vezetGje  altal a  szervezeten  belil  kialakitott
(kontroll)tevékenységek, melyek biztositjdk a kockazatok kezelését, hozzdjarulnak a
szervezet céljainak eléréséhez és erlsitik a szervezet integritasat. (Forras: Bkr. 8. §
(1) bekezdés alapjan ASZ definicio)

35



Mellékletef

kolcsonzés

kozbeszerzés

kulturilis javak

muzedlis intézmény

nyilvantartas

orszagos muzeum

proveniencia

rendszerellenBrzés

revizid

A muzedlis intézmény vagy fenntartdja a kulturalis javakat hatarozott id6re sz616, irasbeli
szerz6dés alapjan adhatja vagy veheti kéleson. A szerz6désnek tartalmaznia kell a Kult.
tv.-ben meghatarozott adattartalmakat, el6irasokat. A kolcsonzés torténhet a felek
megegyezésével vagy miniszteri kijeloléssel, amelynek szabalyait a 377/2017. (XII. 11.)
Korm. rendelet tartalmazza. (Forras: Kult. tv. 38/A. (1) — (7) bekezdés)

A Kbt.* hatilya ald tartozé beszerzés. Kozbeszerzési eljarast az ajanlatkérSként
meghatarozott szervezetek visszterhes szerz6dés megkotése céljabol kotelesek
lefolytatni megadott targyu és értékd beszerzések megvalositasa érdekében. (Forras: Kbt.

4.%)

Az élettelen és €l6 természet keletkezésének, fejlédésének, az emberiség, a magyar
nemzet, Magyarorszag térténelmének kiemelked6 és jellemz6 targyi, képi, hangrégzitett,
irasos emlékei és egyéb bizonyitékai — az ingatlanok kivételével —, valamint a mtvészeti
alkotasok. (Forras: Kovty. 7. §)

A muzealis intézmény

a) a tarsadalom szolgalataban all,

b) a k6z6sség szamara nyilvanos,

©) a kozosségekkel, teleptiléssel aktiv kapcsolatot tart,

d) alaptevékenysége kérében nem gazdasagi haszonszerzés céljabdl jon létre,

e) a kulturalis javakhoz széles kordl és egyenlé hozzaférést biztosit. (Forras: Kult. tv.
37/A. § (2) bekezdés)

Muzealis intézmény altal a birtokaban, kezelésében, 6rzésében 1évé kulturalis javakrél
vezetett, tendeletben meghatirozott adattartalommal biré hagyomdnyos és/vagy
szamitégépes nyilvantartas. (Forras: Nyilvantartasi rendelet 1-3., 11. és 19. §)

Az orszagos muzeum atfogo, egy vagy tobb alaptudomanyra timaszkodo, szakteriletén
kiemelkedS jelentSségl, mdvel6déstorténeti, tudomanyos teljességre  torekvo
gyljteményt gondoz; gyljtétertilete — a Budapesti Térténeti Muzeum kivételével — az
egész orszagra kiterjed. (Forras: Kult. tv. 43. §)

Egy targy teljes torténete felfedezésének vagy létrehozasanak pillanatatél a mai napig,
amelynek alapjan az autentikussag és a tulajdonlas megallapithaté. (Forras: ICOM etikai
kédexe)

A belsé ellenbrzés bizonyossagot add tevékenységének ellatasara alkalmas ellendrzési
tipusa. A rendszerellenSrzés soran az egyes rendszerek kialakitasanak, illetve
miikodésének atfogd vizsgalatat kell elvégezni. (a Bkr. 21.§ (3) bek. ¢) pontja alapjan ASZ
definicio)

A Kult. tv. szerinti muzedlis intézményekben a meghatirozott alapleltarakban
nyilvantartott, az alapleltarakban val6é nyilvantartastol fuggetlenil a gyGjteményben
fellelhets, vagy a Letéti rendelet* alapjan letétként megbrzésre atvett kulturalis javak
meglétének és allapotanak vizsgalata, az alapleltarak és kiilon nyilvantartasok adataival
vald egyeztetése, a muzeoldgiai informaciok kiegészitése, javitisa, 4j tudomanyos
eredmények, valamint a szerzeményezés moédjara vonatkozd Uj adatok rogzitése a
Nyilvantartasi rendeletnek megfeleléen az intézmény éltal vezetett nyilvantartasban.
(Forras: 51/2015. (XI. 13.) EMMI rendelet 1. §)

36



Mellékletek

selejtezés

szakfeligyelet

védett kulturalis javak

vétel

A muzealis intézmény alapleltaraban szerepl6 azon kulturdlis javakat, amelyek

a) allagukat tekintve oly mértékben megrongalddtak, hogy restaurdlds utjan sem
mentheték meg,

b) az egészséget veszélyeztetik, vagy
¢) allomanyvédelmi szempontbdl sulyosan veszélyeztetnek mas kulturalis javakat

selejtezési eljaras lefolytatdsa utdn, megsemmisitéssel kell eltavolitani. A selejtezd
bizottsagi eljarastdl jegyzGkonyvet kell késziteni. (Forras: 51/2015. (XI. 13.) EMMI
rendelet 8. § (1) — (2) bekezdés)

Az agazati iranyitasért felel6s miniszter altal ellatott, az 4gazati iranyitasi feladatok
ellatasaban kozremikodo szakfeliigyeldi testiilet, amelynek feladatait és tagjait a muzealis
intézmények szakfelugyeletérdl sz6l6 OKM rendelet hatirozza meg. (Forras: 3/2009.
(I1. 18.) OKM rendelet)

Védettnek minésilnek a muzedlis intézményekben az alapleltirakban nyilvantartott
kulturalis javak (Forras: Kévtv. 46. § (1) és (2) bekezdés a) pontja alapjan ASZ definicio).

A muzedlis intézmények adasvételi szerz8déssel térténd gydjteménygyarapitasanak egyik
modja. (Forrés: Forras: Kult. tv. 37/B. § d) pontja) Adasvételi szerz6dés alapjan az eladd
dolog tulajdonjoganak atruhazasara, a vevé a vételar megfizetésére és a dolog atvételére
koételes. (Forras: Ptk. 6:215. § (1) bekezdés)
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B II. SZ. MELLEKLET: AZ ELLENORZOTT SZERVEZETEK JEGYZEKE

ELLENORZOTT SZERVEZETEK MEGNEVEZESE

Magyar Nemzeti Miazeum

Kulturalis és Innovaciés Minisztérium
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B III. SZ. MELLEKLET: ELLENORZESI KRITERIUMOK

FOKUSZTERULET

1. A gyGjteménygyarapitas keretrendszerének
kialakitasa, a gyljteménygyarapitasi
tevékenység ellatasa

2. A kolesonzési tevékenység keretrendszerének
kialakitasa, a kblcsonzési tevékenység és
nyilvantartasanak vezetése

3. A selejtezési és reviziés tevékenység
keretrendszerének kialakitdsa, a selejtezési és
revizids tevékenység végrehajtasa és a
nyilvantartas vezetése

4. Agazati, fenntartéi ellenSrzés

ELLENORZESI KRITERIUMOK
38/2012. (1I1. 12.) Korm. rendelet 7. § 2. pont, 28. §,
Aht. 37. § (1), 38. § (1) bekezdés

Avt. 50. § (1) bekezdés d) pont, 55. § (1), 57. § (1) és (3), 58. § (1)
bekezdés

Bkr. 4. § b) pont, 6. § (1) és (2) bekezdés,
Kult. tv. 42. § (4) bekezdés b) és c) pont, 50. § (2) bekezdés a) pont,

1. szamud melléklet p) pont,

254/2007. (X. 4.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdés d) pont, 2/A. §,
54. § (10) bekezdés,

Kbt. 37. § (2) bekezdés, 98. § (2) bekezdés d) pont, 111. § n) pont
128. § (1) bekezdés a) pont

ICOM Ectikai kédex 5.2 pont,

Nyilvantartasi rendelet. 4. § (1) bekezdés, 1. szamu melléklete 2., 9.
és 24. pont, 2. szamu melléklet I'V. fejezet 18. pont, V. fejezet 19-
20. pont, VI. fejezet 18-21. pont, VIIIL. fejezet 21. pont, XIV.
fejezet, XV. fejezet 4-8, 10. és 11. pont,

Szamv. tv. 166. § (4) bekezdés

MIR Kézikényv FLO1.4 eljarasleiras minimumkovetelményei, 3., 4.,
6. és 7. 1épés, FLO2.1 eljarasleiras 2. 1épés

Kotelezettségvallalasi szabalyzat3 3. Koételezettségvallalds feltételei
rész

Kult. tv. 38/A. § (2) bekezdés a) pont, 38/A. § (3a), (4), (0)
bekezdés,

377/2017. (XII. 11.) Korm. rendelet 2. § (2) bekezdés,
Bkt. 4. § b), 6. § (1) és (2) bekezdés

MIR Kézikényv FLL02.11.1-3 eljarasleiras 9. pont
Nyilvantartasi rendelet 19. § (1) bekezdés b) pont
MIR Kézikényv FL11.1-3 eljarasleirasai

51/2015. (XI. 13.) EMMI rendelet 2. § (2) bekezdés a) pont, 4. §
(1) bekezdés b) pont, 5. § (1) bekezdés, 10. § (3)-(4) bekezdés,

Bkr. 4. § a) pont, 6. § (1) és (2) bekezdés,
Nvtv. 7. § (2) bekezdés,
Szamv. tv. 69. § (3) bekezdés

3/2009. (I1.18.) OKM rendelet 1. §, 2. § (1),
30/2014. (IV.10.) EMMI rendelet 1. § (4) bekezdés,
Aht. 9. § €), Bkr. 21. § (3) bekezdés c) pont
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B 1V.SZ. MELLEKLET VETEL REVEN TORTENT GYUJTEMENYGYARAPITAS MINTATETELEI

. SZERZODES PARTNER BESZERZETT KULTURALIS . .
SORSZAM ' : ; VETELAR
DATUMA MEGNEVEZESE JAVAK MEGNEVEZESE
1. 2019.06.06.  Mua-Terem Galéria Kft. Andrassy Katinka portréja 2.280.000 Ft
2. 2019.02.01. SB Ruhaipari Kft. Oltozet replikak 2.240.850 Ft
3 2019.03.19. Muz?nay L,ﬂla Dagerrotipia 1dl?;, Eredeti papir 1.600.000 Fr
Gyongyvér pozitifv
, . L, Gorgei Artar portréja, acélszobor
4. 2019.07.20. Szlavics Laszlo 1.500.000 Ft
60 cm
Munkécsy M.: Ha id6 fej
5. 2020.01.02.  Nagyhizi Galéria Kft. unkdcsy M.: Hirom zsidS fej 32.760.000 Ft
(festmény)
Al Ri B
6. 2020.11.02.  Nagyhizi Galéria Kft. exander Ritter Von Bensa 15.000.000 Ft
festmények
h h
7. 2020.1020, DO e“?; g mbh&Co Georg Philipp rézmetszet 1.028.882 Ft
8. 2020.10.29. Pazmandi Antal Maria Terézia allegériaja festmény 800.000 Ft
9, 2021.09.15. Stephen M. Bulger André Kertész fotégytitemény 1.802.733.000 Frt
Photography Gallery Inc
10, 2021.09.07. Horvith Tstvan Vassapia lemez, oszmén-torok, 22.000.000 Ft
szinarany
1. 2021.06.30. BAV/ AukFloshaz és Magyar koronazzlm palast egy 21.250.000 Ft
Zaloghitel Zrt. darabja
12, 2021.09.22. Nudelman Lész16 L Lajos aranyforint, LI Andrds 21.000.000 Ft
dénar
13 20220210, ‘iermann Historica Sisi kesztyd, érem és titkor 63.597.718 Ft
. .02.10. GmbH si kesztyd, érem és tiiko .597.
Festmények, Bécs ostroma 1848
14 2022.11.29, Dorotheum GmbH&Co o}{.tol/)ereben, l?t}da (?stroma 184}9 57.081.645 Ft
KG majusaban, A vilagosi fegyverletétel
1849.08.13-an
15. 2022.11.29. Madarassy Istvan Szobor-kompozicié 3 db-os 11.000.000 Ft
16, 2002.12.07. Auktionshaus im Kinsky Festm}eny, Mecséry Da{’l'lel 7 636.230 Ft
GmbH huszartabornok portréja
Gvbrovi Albert | "
17, 2023.03.30. Danké Kéroly Szent-Gybrgyl Albert irathagyatéka 93.429.061 Ft
(233 tétel)
18. 2023.06.22. Danké Karoly Liszt Ferenc portré fotd 1.700.000 Ft
19. 2023.06.28. Incze 11diko 1600-as évekbdl szarmazé Bibliak 1.000.000 Ft
2. 2024.02.13. Kozbes}/zgrzem s ,Ellata51 Konyvtari gyu}%e_m.enybe tartozo 572 488 Ft
Féigazgatosag kulturalis javak
HUN-REN Konyvtari gyljteménybe tartozé
21. 2024.03.26.  Bolesészettudoményi ofyvias sytjiemmEnybe tatoa0 328.571 Fit
. kulturalis javak
Koézpont
22. 2024.01.12. Nagyhazi Galéria Kft. Szily Janos tézislapja 300.000 Ft
23, 2024.01.01. Otto Harrasowitz Konyvtari gydjteménybe tartozo 111.590 Ft

GmbH &Co.KG. kulturalis javak

Forrds: ASZ sajat szerkesztés taniisitvany adatok alapjan
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B V.SZ. MELLEKLET AJANDEKOZAS REVEN TORTENT GYUJTEMENYGYARAPITAS MINTATETELEI

SORSZAM

FOKONYVI

ERTEK

1. 2019
2. 2020
3. 2021
4. 2022
5. 2023
6. 2024

, SZERZODESBEN
PARTNER KULTURALIS JAVAK .
! , SZEREPLO
MEGNEVEZESE MEGNEVEZESE A
ERTEK
. g Szentképek és vallasos
Firiné Babits Agnes emlékek, 35 db 0 Ft
Babcsan Mihalyné Festmény, festett 0 Ft
gipsz, komaasszonytal
Dr. Csordss Pal 19:db Bereez Antal 5 650 000 F
festmény
Balazs Istvan Lajos 3 db olajfestmény 1.230.000 Ft
Barany Laszl6 49 el 3.000.000 Ft
plpagyu]temeny
14 tétel: numida
Sy oty Tosallo Bagatty  Doma0nr, (ST, 76.000 Ft

plombak, tiveges
éremtabl6

0 Ft

0 Ft

0 Ft

0 Ft

0 Ft

0 Ft

Forras: ASZ sajat szerkesztés MNM adatszolgdltatds alapjan
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B VI SZ.

MELLEKLET KOLCSONZESHEZ KAPCSOLODO MINTATETELEK

SORSZAM

10.

KOLCSONVEVO

Badisches
Landesmuseum

Epicure Events
Kft.
Bolcsészet-
tudomanyi
Kutatékézpont

Royal Lazienki
Museum in
Warsaw

Schallaburg
Kulturbetriebsges
BAV Aukci6shaz
és Zaloghitel Zrt.

Varkapitanysag
Nonprofit Zrt.
NOF Nemzeti
Orékségvédelmi
Fejlesztési
Nonprofit Kft.

Egya
Természettel
Nonprofit Kft.

Eszterhaza
Kulturalis, Kutato-
és
Fesztivalkozpont
Koézhasznu
Nonprofit Kft.

KOLCSONZES CELJA

Emperor and Sultan
- Neighbors in
Central europe 1600-
1700

idBszaki kiallitas

idGszaki kiallitas

History shared by the
brothers. Unique
pieces from the
Budapest collections
Mounted Nomads in
europe

idBszaki kiallitas

allandé kiallitas

"Szobadisz"

Egy a Természettel
vadaszati és
Természeti
Vilagkiallitas

Széchenyi Istvan
Emlékkiallitas

A KOLCSONZOTT

KULTURALIS JAVAK
OSSZES BIZTOSITASI

ERTEKE

831.800 EUR

4.000.000 Ft

260.000.000 Ft

23.932.200 EUR

2.554.250 EUR

184.500.000 Ft

15.000.000 Ft

126.700.000 Ft

10.000.000.000 Ft

67.698.775 Ft
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igen

nem

nem

igen

igen
nem

nem

nem

nem

nem

KULFOLDRE MUZEALIS
TORTENO
KOLCSONZES

INTEZ-
MENY

igen

nem

igen

igen

igen
nem

nem

igen

nem

igen

MINISZTERI
HOZZAJA-
RULASSAL
RENDEL-

KEZTEK

igen

nem relevans

nem relevans

igen

igen
nem

nem

nem relevans

igen

nem relevans

Forrds: ASZ sajat szerkesztés MNM adatszolgdltatas alapjan
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B VIIL SZ. MELLEKLET GYUJTEMENYEKNEL VEGREHAJTOTT REVIZIOK DATUMAI

GYUJTEMENY MEGNEVEZESE

RESZGYUJTEMENYEK MEGNEVEZESE

UTOLSO LEZART TELJES
REViZIO DATUMA

Ujkori Féosztaly

Modernkori Féosztaly

Bartfai-gytjtemény

Butorgytjtemény

Buntetéeszkoz-gytjtemény
Dohanyzastorténeti-gydjtemény
Ereklyegydjtemény
Hangszergytijtemény
Ipartorténeti Gydjtemény
Jatékgyidjtemény

Lakatosipari gytjtemény

Ongytijtemény

Ora- és Miszergytijtemény

Otvosgyiijtemény
Pecsétnyomo-gytjtemény
Szabadkémives-gyijtemény
TextilgytGjtemény

Ujkori dokumentum-gytijtemény
Ujkori Haranggytjtemény

Ujkori Vaslada-gydjtemény

Uveg- és Keramia-gydjtemény L.
Vegyesgytjtemény 1.

Legujabb kori bélyegz6- és Pecsétnyomd-gyijtemény
Egyedi Targyak Gytjteménye
Fegyvergyiljtemény

Igazolvany- és Oklevélgytjtemény
Iratgydjtemény

Képes Levelezblap-gytjtemény

Kis- és Apronyomtatvany-gyQjtemény
Legtjabbkori Butor- és Berendezés-gytjtemény
Plakatgytjtemény

Roplapgytjtemény
Térképgytjtemény

TextilgyGjtemény II.

Uveg- és Keramia-gytjtemény I1.
Vegyesgytjtemény II.

Munkaeszkéz Gydjtemény
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1984

1988

1998
1958
1997
1998
1978

1990

2003
1988
1998
1996
1988

1988/1998
1978
1994
1983
1992
1983
1983
1983
1995
1992
1993
1991
1991
1991
2015
1992
1991



Mellékletef

Antik GyGjtemény 1968

) Emlékérmék, Rendjelek, Kittintetések Gytdjteménye 1968

IBigaiee Kozép- és Ujkori Fémpénzek Gyljteménye 1968
Papi'rpénzek, Ertékpapirok és Pénzhelyettesit6k 1968
Gytjteménye
Portré- és Csoportképgytijtemény
Varosképgytjtemény 3 eléd gytjteményben az
Viselettorténeti GyGjtemény o
Magyar Eseménytorténeti Fényképgytjtemény 1/a. Legutjabbkori Térténeti

Torténeti Fényképtar Magyar Eseménytorténets Fényképgytjtemény 1/b. %@Zf;?nffrglgslzzzizﬁ
Magyar Eseménytorténeti Fényképgytjtemény II/a. anyagban 1958-ban, MNM
Magyar Eseménytorténeti Fényképgytjtemény II/b. IL. Képesarnoki :jmyagébz}n
Nemzetkozi Eseménytorténeti Gytjtemény I/a. 1998-ban vole teljes revizi.
Digitalis Fényképek Gydjteménye
Festmény-gy(jtemény

Torténelmi Képcsarnok Grafikai GyGjtemény 2018-2019
Legutjabb Kori Képzémuvészeti Gytjtemény
KA Régészeti Adattar, Dokumenticiés Gydjtemény
KA Régészeti Adattar, Hagyatéki GyGjtemény
KA Régészeti Adattar, Fotogyljtemény
KA Régészeti Adattar, Mizeumtorténeti Gydjtemény

Kézponti Adattar KA Régészeti Adattar, Torténeti Adattari Gydjtemény -

KA Régészeti Adattar, Mizeumiigyi Adattar
KA Régészeti Adattar Irattar

KA Digitalis Képarchfvum

Forrds: ASZ sajat szerkesztés MNM adatszolgdltatas alapjin

44



FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet a Szamvevoszék 15 napos észrevételezésre
megkiildte az ellendrzott szervezet vezetljének az ASZ tv. 29. §”
(1) bekezdése eloirasanak megfelelden.

A jelentéstervezet megdllapitasaira a Magyar Nemzeti Muzeum Kozgyiijteményi
Kozpontjanak elndke észrevételt tett. A részben elfogadott észrevételek alapjan a
Szamvevoszék modositotta a jelentést. A fiiggelek tartalmazza az ellendrzott észrevételeit,
illetve az el nem fogadott észrevételek elutasitasanak indoklasat.

©29. § (1) Az Allami SzamvevSszék az ellenSrzési megallapitasait megkildi az
ellenérzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak, akinek
személyes felel6sségét allapitotta meg,.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetSje és a felel6sként megjeldlt személy az ellenérzés
megallapitasaira tizenot napon belil irasban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevészék az észrevételre a beérkezésétdl szamitott harmine napon
belil irasban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelentésben
feltintetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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Fiiggelék: Eszrevétele

;\ Magyar Nemzeti Mzeum
=01 Kozgy(jteményi Kézpont

Iktatoszam: MNM/1999-2/2025
Targy: Eszrevétel jelentéstervezetre
Hivatkozasi szam: EL-3998-212/2025

Sinkané Dr. Csendes Agnes részére
igazgatd

Allami Szamveviszék
Ellendrzési lgazgatdsag |.

Budapest

Tisztelt Igazgato Asszony!

Koszonettel vettem 2025. julius 2-an megkuldott levelét a ,Jelentéstervezet az orszagos
mizeumok kulturdlis javakkal térténd gazdalkodasanak ellendrzése - Magyar Nemzeti
Mdzeum™ targydban.

A jelentéstervezettel osszefliggésben az alabbiakrél tdjékoztatom.

Mindenekeldtt az Intézményiink valamennyi dolgozdja nevében szeretném megkdszonni az
Allami Szamvevoszék munkatdrsainak alapos és szakmailag magas foki munkajat. A
vizsgalat megallapitdsai jelentds részben dsszecsengenek a szervezeti integracio elmdlt
évében megismert torténeti tapasztalatokkal, és bar kifejezetten a Magyar Nemzeti Mdzeum
korabbi mikodésének fellilvizsgdlata tortént meg, a muzealis intézményeket érintd kurrens
ASZ vizsgdlatok vérhatéo anyagait is hozzdszamitva a jelentéstervezet megdllapitisai
valamennyi tagintézmény és kiemelt tagintézmény szamara hasznos informaciokat
tartalmaznak, ravildgitanak hosszi évtizedek ota 6rzott hibas gyakorlatokra.

A munkaanyag ugyanakkor olyan szabdlyozasi hidtusokat is feltdr, amelyek potlasinak
kiemelt szerepet kell kapnia az integracio kozeljovéjében, reményem szerint az intézmény
jelenleg fejezetiranyitdi felUlvizsgdlat alatt All6 Gj szervezeti és miikdodési szabdlyzata
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Magyar Nemzeti Muzeum
Kozgyljtemenyi Kdzpont

elfogadasat és kozzétételét kovetden megfelelé szervezeti és mikEdési kereteket nyuijt
majd a szabalyozdsi hidnyossagok rendezéséhez,

A jelentéstervezettel dsszefiggésben engedjen meg lgazgatd Asszony ugyanakkor néhdny
olyan pontosito jellegi észrevetelt, amelyek a tervezet magas mindségét nem vitatva
kivanjak megerositeni a végleges anyag tényszeriseget.

Atervezet 26. oldalan jelzi, hogy . [e]gy esetben (IV. sz. melléklet 2. sorszamd tétele) az MNM
megsértette a Nyilvantartasi rendelet 2. szamd melléklet XIV. fejezetben foglaltakat, mert a
kiallitashor hesrerrett 65 a kulturalis javak knzé tartoza dltdreti replikakedl nem vezették a
kidllitdsi segéd- és technikai eszkézok nyilvantartasat.” Az idézett megallapitas a kérdéses
tételeket egyszerre jelzi a kulturdlis javak elemeként és segédeszkizként. Megitélésiink
szerint a hivatkozott replikak utdbbi kirben hasznosultak, igy a megallapitést pontositani
javasolom, amely pontositas kihat a tervezet kulturdlis javakkal kapcsolatos, a vizsgdlt
mintara vonatkozd statisztikai megallapitasaira.

Fenti észrevételem kiterjed a mintdban 20., 21. és 23, szamon jelzett tételekre is, amelyek
modern szakkdnyvek beszerzéseit fedik, igy kulturdlis javak korébe keriilésik még nem
aktudlis. Ez a tény megitélésiink szerint kihat a tételekkel kapcsolatos tobb megéllapitisra
is, amelyeket javaslom felilvizsgalni.

Kilénlepes eset a VI. szamid mellékletben 2. tételként emlitett mitargy-kilcsnzés. A
kolcsbnzési Ggylet a valdsdgban egy modern, gépi eljdrdssal, mdanyagbdl késziilt
ereklyetartd-masolat rovid tavd, egy eseményre szold kilcsonzését takarja, A tdrgyra nem
illik a kulturalis javak torvényi definicidja, valojaban tehat nem kulturalis joszag, hanem
kidllitasi segédanyag. Ajandékozassal tartént beszerzése sordn azonban tévesen (mivel az
arintett részlegen -hibasan- nem vezették a kiallitdsi sepedanyagok leltarkényvet) a
miitirgyleltirba gyarapitottak. Igy formdlisan és tévesen mitirgyként (s igy kulturdlis
joszagként) szerepel a nyilvantartasokban. A kolcstnzés vizsgilata sordn megillapitott
eltérés {miniszteri engedély hianya, kilcsénzési facility report hianya) formalisan megallja
a helyét, azonban tartalmaban nem: kidllitdsi segédanyag kolcsdnzéss esetén nem
sziiksépes minisztériumi engedély és éplletbiztonsdgi dokumenticid beszerzése,
Elfogadhatd, hogy a targyat leltarkdnywi toréltetéséig valddi tipusa ellenére mint mitargyat
kell kezelnlink, s rd a mitargyakra vonatkozo szabdlyozdst kell alkalmaznunk. Kérjiik
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zan K6zgylGjteményi Kozpont

azonban, hogy a megallapitasokkor a fenti tényt (azaz, hogy a kérdéses targy valéjaban nem
tartozik a kulturalis javak korébe) is sziveskedjenek rogziteni.

A jelentéstervezet a 22, oldalon a IV. sz. melléklet 8. szami tételénél kifogasolja, hogy sajat
belsd értékmeghatarozassal a vasarlas nincs aldtamasztva.

Ezzel szemben az adasvételi szerzodés 1.sz. mellékleteként feltoltott , jegyzék" tartalmazza
a beszerzés indoklasat, a muzeoldgus (Godolle Matyds) dltal javasolt vételarat, aldirdssal,
tovabba a szakértdk (vételi bizottsag) aldirasait (Tomka Gabor, Serf6zé Szabolcs, Vajda
Lasz16), ami Igazolja a vételdr elfogadhatbsagar.

Ezen kiviil rendelkezésre all egy Godolle Matyds féov. Ur altal irt, 2020.10.10-én kelt,
iktatatlan elektronikus levél, melyben a fomuzeolégus kolléga a kép arat leirja, vasarlasat
két kiilsos (Javor Anna és Boda Zsuzsa, Magyar Nemzeti Galéria) véleményre is alapozva
javasolja. Ezt a levelet a cimzett fGigazgato- helyettes szintén elektronikusan, tamogatdlag
tovabbitotta az MNM fdigazgatojanak 2020.10.11-én. Ez alapjan megallapithatd, hogy
tortént belsé értékmeghatarozas, bar ennek hiteles (iktatott) dokumentaldsinak
elmaradasa kifogasolhato. Ennek alapjan javaslom részletezni a jelentés megallapitasat.

Harom tovabbi kulturdlis joszag beszerzése soran kifogasolja, hogy szerzeményezési
javaslat nem tartalmazza az MNM muzeolégusa dltal készitett értékmeghatarozast.

Ezzel szemben az ellendrzés soran feltoltésre kerilt az adasvételi szerzédés 1. sz.
mellékleteként szerepld ,jegyzékek”, melyek tartalmazzak a beszerzés indoklasat, a
muzeoldgus altal aldirt javasolt vételarat, tovabba a szakértok (vételi bizottsag) aldirdsait,
akik alairadsukkal a vételar elfogadhatosagat igazoltak. Ezek részletesen:

3. tétel: 2019.3.19. Dagerrotipia: afeltoltott jegyzéken Lengyel Beatrix (muzeolégus) Bognar
Katalin, Kiscsatari Marianna, Baji Etelka (vételi bizottsag) aldirasai

12, tétel: 2021.9.22. Nagy Lajos aranyforint és |I. Andrds dendr: a feltoltott jegyzéken Téth
Csaba (muzeoldgus) és Pallos Lajos, Pallag Marta, Vida Istvan, Kovdcs Enikd (vételi
bizottsag) alairasai
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¥

19. tétel: 2023.6.28. Biblidk: a feltoltott jegyzéken Szvitek Robert (muzeoldgus), tovabba
Orgona Angelika, Balaho Zoltan, Kiss Erika (vételi bizottsag) alairdsa

A jelentéstervezet kifogasolja, hogy ugyan a mitargyvasarldsok soran az eladd minden
esetben nyilatkozott a tulajdonjogardl, a tulajdonjog hitelt érdemlé modon torténd
igazolasanak kotelezé dokumentumait viszont a szabdlyzat nem hatdrozta meg. llyen
dokumentumok kotelezé bemutatasanak eldirasa azonban meghidsithatna a mitdrgyak
szerzeményezését, részben azért, mert az aukcids hazak ezeket nem adjak ki, részben, mivel
ilyenek mas esetekben sem mindig allnak rendelkezésre. A tulajdonjog dokumentacioval
azonban nem minden esetben alatdmaszthatd, igy pl. t8bb generdcid 6ta birtokolt
targyakndl a hagyatéki leltarok sem rogzitenek feltétleniil minden tételt. Az intézmény ilyen
esetekben igyekszik vizsgalni minden olyan koriilményt, amely megkérddjelezheti az eladd
tulajdonjogat, ugyanakkor nem tamaszthat teljesithetetlen feltételeket sem, igy végil a
jogosult nyilatkozatara timaszkodhat minden egyéb informacio, bizonyiték hianyaban, igy
a szerzédés eleme minden esetben az eladd altal vallalt jogszavatossag,

A tervezet 23. oldalan szereplé megallapitds, amely szerint ,a 13. tétel esetében nem Allt
rendelkezésre minden, a bels6 szabdlyzatnak megfelelé késébbi dontési dokumentumban
szerepld két tételre vonatkozd vételi javaslat” megitélésem szerint nem régziti teljesen
tényszer(ien a valds helyzetet. A felelt adatok alapjan 2021, november 23-an 9:36-kor harom
csoportba foglaltan érkeztek a tervezett aukcidra a szakvéleményekkel aldtimasztott vételi
javaslatok a féigazgatd személyi titkdrdhoz, melyekbdl a féigazgatd csak az elsd csoport
megvasarlasat timogatta (4 tétel). Ezekbdl pedig az intézmény megvasarolt harom tételt (a
negyediket forrdshidny miatt nem). Mindhdrom megvdsarolt tételhez volt vételi javaslat,
viszont ennek a dokumentumnak jelenleg csakugyan csak iktatatlan, elektronikus valtozata
ismert, igy tartalmilag nem, csak formalisan sériilt a vonatkozé belsd szabélyzat.

Hasonld, csak dokumentalasi kotelezettség hidnyara visszavezethetd eseményt fed a 24.
oldalon, a 7. tétellel kapcsolatos megéllapitas is.

A tervezet 26. oldaldn a gyarapodasi naploval osszefliggésben, és a 27. oldalon a
leltarkonyvekkel tett megallapitdsokkal Osszefiggésben jelzem, hogy a feltart
hidnyossagokat, illetve téves adatrogzitést a tervezet megismerését kdvetden az intézmény
orvosolta, Az idézett esetekben a HunTéka elektronikus nyilvantartd rendszer a kérdéses
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adatokat tartalmazta, ezért adatvesztés vagy a feladatellatast akaddlyozé adathiany nem
keletkezett.

A jelentéstervezet szerint a kolcsonzési szerzodés nyolc esetben nem tartalmazta a
csomagolasi és szallitasi feltételeket. Az

V. melléklet 2. tétele esetében a szerzédés 3. §-a

V. melléklet 3. tétele esetében a szerzddés 3, §-a

V. melléklet 4. tétele esetében a szerzddés 4. §-a

V. melléklet 5. tétele esetében a szerzédés 4, §-a

V. melléklet 6. tétele esetében a szerz6dés 4. §-a

V. melléklet 7. tétele esetében a szerzGdés 3. §-a és 2. melléklet 2. pontja
V. mellékiet 8. tétele esetében a szerz6dés 4-7. pontjai

V. melléklet 10. tétele esetében a szerzodés 4. §-a

tartalmaztak a csomagolas és szallitds feltételeit. Amennyiben ezek megfogalmazasa nem
kellden részletes, megfontoldsra javaslom pontositani a megdllapitdst, hogy az ne a
torvényben megkivant feltételek hianyat, hanem azok pontatlansagat allapitsa meg.

A jelentéstervezet a kolcsonzéssel Bsszefliggésben megallapitja még, hogy kilenc esetben
nem volt teljes a kulturalis javak elhelyezési dokumentdcidja. Javasolom érzékeltetni, hogy
a fentebb mar jelzett, mintavételben szerepld valamennyi valédi matargykolcsonzésnél
készilt részletes elhelyezési dokumentacio, <sak az alaprajzok melléklete maradt le, a
kiallitasi segédanyag (mlianyag masolat) targyat tévesen mitargyként leltiroztik be, ennek
tudataban a targy kezelése ambivalens volt.
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Az (V. melléklet 1. tétel) esetében a 35 kélcsdnadott tételbdl valéjaban nem 13, hanem 9
tétel nem szerepel a kolcsonzési nyilvantartasban. Az eltérés oka, hogy 4 tétel (amelyek
szerepelnek a nyilvantartasban) a Régészeti Tar gylijteményeibdl szarmazik, s ezeket (mivel
a Régészeti Tarra nem terjedt ki a vizsgalat) a jelentéstervezet nem vette figyelembe,

Tisztelt Igazgatd Asszony! Ismételten megkdszonve az Allami Szadmvevdszék értékes és
segitd munkajat kérem a végleges jelentés szovegének kialakitaséndl jobbitd szandék
észrevételeim szives figyelembevételét!

Budapest, 2025. jalius 16.
Tisztel ettel:

S e
‘ -. ey WP f‘;‘—
Demeter Szilard Csaba

elnok L.
Magyar Nemzeti Mlzeum
KozgyUjtemenyl kézpont
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ALLAMI

SZAMVEVOSZEK ELLEMNORZIESI IGAZGATOSAG 1.

Ik szamw EL-399E8-231,/2025
Ugrinteza: Renkd Zsarsanm
Telefonszam: +36 1 434 9189

Diemeter Szilard Csaba

Elndk

Magyar Nemzet: Mzenm Kézprijtemeny: Kézpont

Endapest

Targy: Vilaszlevel ellendrzéssel kapesolatos észrevételek kezelésérdl

Tisztelt Elnslk Utr!

o 17 arszdper mripenmoR Sl fovakkal rirend papdilkoaddsinak ellengrose — Mapyar Nemzerd Mg
cim ellendrzéssel kapesolatos, 2025, jaling 16-ai keltezésn észrevetelét kasztnettel meglaptam.
Az Allami Szimwevdszék (tovibhiakban :‘LSZ} eszrevetelekre vonatkosd dllispontjicsl asz

alibhaakban t3jékostatom:

Az dltazets replika besorolasival kapesolatos megfogalmazist pontositotnk. Ez azonban
nem énint A jelentéstervezathen ennek kapesin tert mepdllapitist, mely szenint ezekedl a
kidllitizi segéd- é: technika eszkdzdk réstletezd oplvintartizit nem vesemék o7 a
megillaprtds modositisa nem mdokelt.

A Ekapesolodoan jelzent, szakkdnyreket énard nunmtételel telkintetében azt rogzmertik a
jelentéstervezethben, hopy azok beszerzésekor a pyijtemeénypyarapitiseol szolo belsd
szabadlyzatot nem tanottdk be teljeskdoien. Ennek modosidsat sziksépessé tevd
kirilmény nem medilt fel az észrevételben sem A szakkSnyvek besorolizawal
Eapcsolatban a jelentéstervezer nem mralmazot mepillapitist.

A VL melléklet 2. nuintatételében szerepld szerzddésre vonatkozd észrevetelt elfogadmk, a
jelentéstervezet 29, cldalin szerepld mepillapirishan szerepld J esetet 2 esetse modositmk

A sajit belsd émékmeghatizrozisa vonatkozd eszrevetel 2. bekezdésében mplalr aliik=ok

kizil az 1. sz. mellékletként feledlton |eg'rzds a foosstalyvezetd altal ledrt javaslat mellett
pem tartalmazra az ASZ ellendrzés socin ittekintett tovibbi mintik tibbsépeben

1052 Eudape:t, Apdcrai Coere Janos u 10, | wwwaszln
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eldirisszerien véprehaytott prakodarot. Ig'r példin] nem talilhatd a vételi bizottsig minden
tagjanak aliirisa, az FLO1.4. eljirds leirds 4. lépésében &5 az alfolyamar lerdshan eldiak
ellenére nem lelhetd fel a véteh émekre vonatkozoan semmmlven egréh Gsszehasonlitas,
becslés, az émek praci irmak vald mepfelelésénelk az alitdmaszriza. Az észrevéte] sordn
hivatkozott, nem ikratott dolmmentmot sem a helyszim ellendrzés, sem az észrevetelezés
sordn nem adtdk it az ellendrzés részére. Az észrevetel alapjin a jelentéstervezet
megillapitisainak modositisa nem indokolt

* Az ertemmeghatirozdst nem tartalmazo szerzeménvezés javaslatm tett észrevételnél a 3.
tétel esetében a beszerzéw ipfay, a 12, &3 19, tételek esetéhen az adisvételi szerzddes
melléklete tartalmarta a beszerzés indokoltzipdt, szikségessépét &5 a veételirat, de ezen
erékek praci éméknek vald mepfelelésér, azok erymishoz vald viszonyir, elfogadhandsigir
nem A beszerzés: igény, dletve a 2. sz melléklet az FLO1.4 eljdm@sledrds 4 lépeschen
meghatirozotak ellenére nem részletesték, hopy a beszeczent tételek dra mennyiben felel
meg a prijtemeényhen mir meglévs, vapy epveb mizenmokban Srzét, a piacon koibban
vagy a vetel idejében fellelhetd és tirpyi hasonlosigiban megfeleltethetd mmrirpyak
ermékének. hopy az nem mlirazont, hanem 3 mitirpyak a vételisnak mepfeleld émékmsk A
beszersési ipényhal é2 2 2. 22, melléklethdl dokmmentiltan nem derilt ki epyik esethen sem,
hogy ezeket az énékdsszehasomlitd lépéseket az MMM szakemberes elvéperték az
ellendrzés rendelkezézére illd dolnmenmmok ezt nem timasztomik ali Az ASZ
ellencdrzes altal attekintett tobbi mintatételeknel ezeket a mephatirozisokat a rendelkezésre
bocsdtott iratok dolmmentiltan ipazoltik.

* A provemiencia dokmmenmmok meghatisozisira vonatkozo eszrevételben jelezték. hogy
hogy 2 proveniencia nem minden esethen timaszthars ali dolmmenmmokizal

Az ellendrzés sordn tett megillapitds szerint nem hatirozrdk mep a provemencia
doknmenmmolk, a2 mlydoni jogmszony ipazolisira szolgdld dolmmenmmok korét A
proveniencia Tizsgilatira vonatkozcan az elvicr kdvetelménvek kdzt a lehetd legrobb
hitténnformicic megszerzését, munmidlisan az elado mlajdoni jogriszonyics] tdrténd
oplatkosratisit elditdk de a dolmmentiltsig kovetelménveknél a milzydomop hitelt
érdemld modon torénd igazolizinak dolmmenmmar (pl hapyaréls vepzés, vasdrlis
bizonvlata, csere dokmmenticidja, epréb dolmmentimok) nem hatiroztik meg. Emiatr a
elentéstervezer modostisa nem indokolt.

* A jelentéstervezer 23, oldalin szerepld, 13. tételre vonarkozd mepdllapitizsal kapesolatos
eszrevetele sorin horatkozon nem ikratont dokmmentmmot sem a helyszin ellendrzés, sem
iz észrevételezés sordn nem bocsitottk az ellendrzés rendelkezésére. Az Eszrevétel alappin
2 jelentéstervezet megillaprtasainak modositisa nem indokealt.

* A jelentéstervezet 24. oldalin szerepls, 7. tételre vonatkozd dokmmentilisi hidnyossiggal
Eapesolatos észrevételr dokmmentimmal nem timasstottdk ali, egyébirint az nem maond
ellent a jelentéstervezethen szerepld mepdllapitisnak ipy a jelentéstervezet modositisa nem
ndokolt.

* A tervezet 26 oldalin a pyamapodisi naploval Ssszefuippeshen, és a 27, oldalon a
leldsinyrekice]l tetr mepdllapitisokkal Gsszeffipgéshen jelesték, hogy a nmlvintartishel
hiinyossdpolkat, elmaradizokat poroltik, javitottik Az észrevétel nem mond ellent a
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jelentéstervezethen  szerepld  mepillapitisnalk  for 2 jelentéstervezer  részletes
megillapitisainak modositisa nem indokolt. Az észrevérelben szerepld idokozben meptett
mrézkedeseket a jelentésterveret vonatkozd részletes megdllapitisaindl &s az osszefoplals
tejezetének vépén i felminteryik.

* A kblesdnzési szerzodesek tartalmara tett észzevetele, miszeont a szeczodesek tartalmaztak
2 czomagolin &3 szillitds feltételedet, €3 a szerzddések Csomagpolisi és szallitasi feleételek
tejezeted alapjin az ASZ 2 jelentéstervezet mepillapitisit pontostia. A feezetek dltalinos
eloiraskent rigeitettek, hogy "4 &flcfusgnr sdpak rliode o Felt alal epecserer modon
torrenii A Edlramads hardrogga meg o fvarogss modiar, o cromapoldrboy barpmalands anyapok fafpdi,
F CROTAROLIT MHRERTET, valseinr ripy ay ede- & winmarodlinds srvenalait. B irdnyadd a Filoinads
remeiyzere diralf Arsdrer rgiErdpersdpire 1.7 A szerzddések tehdr nem rGgzitették a felvérelaker,
csnpdn tartalmaztik azt, hopy muben kell megillapodm. Az ellendezes kérdésére az MINAL
azt avilatkozta, hopr a feltételel mephatirozdza szobel: mepillapodis tirprat képeste
mindezen esetekhben A szobeli megsllapodishan elhangzotiak azonban wks kérdesek
esetén nem hizonyithatok, ior a nemzeti wagpyon felelas védelme érdekében a
szerzodesekben iz jelzen feleételek irdsos sdgzitése, annak dolmmentiliza és megdrzése
sziiksépes. A jelentéstervezetet modositmk

# A kballvoter alaprajzanak hiinyira vomatkozo eszrevetele nem mond ellent a
jelentésterveret azon mepillapitisinak owszermt a kilesonzeés szerzddés nem teljeshinien
telelt mep az eldirdsoknak A teljeshimizér erdsitése érdekében a jelentést Hegészinmk a
mmzeibs intézményekeal a ayilranes kinyrian ellitdsool és a kézmavelodesal szolo 19597
éri CHL tirvény 38/A. § (3a) bekezdésére valo hivatkozdssal A lmdllitds: segédanyag

kdlestnzéséval kapesolatos nuntatételr 3 mepillapirashal tooolik.

o Az 1 szimm kdlesSnzési mintarétel esetében az észrevérslér elfopadink, amely alapjdn a
jelentéstervezethen szerepld megdllapitis modositism kel

Tijeékoztatom Elnék nwat, hopy a szimvevdszék: jelentéshen a fivelembe nem vett észreveteleket
szerepeltetyik az elntasitis indokinak felrfinterézéral

Budapest, idabelyeg=s szennt.

Tisztelettel:

Sinkiné Dr. Czendes Agnes
igazgato, ldadmainyord
Allami Szamwvevdezek

Ellendrzesi igargatdedg L
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

1T KIM
2ASZ

3 ASZ tv.
4+ Aht.

5> MNM

6SZMSZ
SZMSZ>

8 Nvtv.

o Vtv

10 Ujkori Féosztaly

1 Modernkori Féosztaly

1250M

13 OMMIK

14 EMMI

15249/2000. (XII. 24.) Korm. rendelet

16 Ahgz.
7 MNV Zrt.

18 Nyilvantartasi rendelet

1Y ICOM
20 JCOM Etikai kédex

2l egyes gyljteményi egységek tigyrendjei

22 Avr.
2338/2012. (I11. 12.) Korm. rendelet
24 Kult. tv.

25 MIR Kézikonyv

26 254/2007. (X. 4.) Korm. rendelet
27 Bkr.

28 Szamv. tv
29 EKR
30 MNM+ fejlesztési stratégia

31 mikodési engedély
32377/2017. (XII. 11.) Korm. rendelet

Kulturalis és Innovaciés Minisztérium

Allami Szamvevészék

2011. évi LXVL torvény az Allami Szamvevészékrél

2011. évi CXCV. térvény az allamhaztartasrol

Magyar Nemzeti Miazeum 2019.01.01 — 2024.04.27-ig,

Magyar Nemzeti Mazeum Kézgytjteményi Kézpont 2024.04.28 — 2024.06.30-ig,

EMMI minisztere altal 2018. augusztus 23-an jévahagyott Szervezeti és Mikodési
Szabalyzat

EMMI miniszter altal 2022. aprilis 25-én j6évahagyott Szervezeti és Mikodési
Szabalyzat (hatalyos volt 2024. junius 13-ig)

2011. évi CXCVL. t6rvény a nemzeti vagyonrdl

2007. évi CVL t6rvény az allami vagyonrol

A Torténeti Tar 2022-es kettévalasa dltal jott létre.

A Torténeti Tar 2022-es kettévalasa dltal jott létre.
Semmelweis Orvostorténeti Mizeum

Orszagos Muzeoldgiai Médszertani és Informaciés Koézpont
Emberi Er6forrasok Minisztériuma

249/2000. (XIL. 24.) Korm. rendelet az 4llamhaztartis szetvezetel beszamolési és
kényvvezetési kotelezettségének sajatossagairdl

4/2013. (I. 11.) Korm. rendelet az dllamhaztartas szamvitelérdl
Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zartkorien Mikodd Részvénytarsasag

20/2002. (X.4) NKOM rendelet a muzedlis intézmények nyilvantartasi
szabalyzatarol

Muzeumok Nemzetk6zi Tanacsa (International Council of Museums)
az ICOM 2004 6ta hatalyos etikai kodexe

A Torténeti Tar 2013, januatjatdl, az Eremtar, illetve a Koézponti Kényvtar 2016.
augusztusatol, a Torténeti Fényképtar 2016. augusztusatol és 2020. novemberétdl, a
Torténelmi Képesarnok 2018. novemberétdl és 2023. oktoberétdl, a SOM 2021.
februartdl és 2023. decemberétdl hatalyos tgyrendjei

az allamhaztartdsrol szol6 térvény végrehajtasardl szold
38/2012. (III. 12.) Korm. rendelet a korményzati stratégiai irdnyitasrol

1997. évi CXL. térvény a muzealis intézményekrdl, a nyilvanos kényvtari ellatasrél és
kézmivel6désrdl

az MNM f6igazgatodja altal kiadott, 2018. janudr 15-t8] hatalyos MinGségiranyitasi
Kézikonyve

254/2007. (X. 4.) Korm. rendelet az allami vagyonnal val6 gazdailkodastol

370/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet a koltségvetési szervek belsé
kontrollrendszerérdl és belsd ellendrzésérdl

2000. évi C. torvény a szamvitelrdl
Elektronikus Kézbeszerzési Rendszer (ekr.gov.hu)

Az MNM (stratégiai) fejlesztési feladatait tartalmaz6 koncepcidja, amely az
1382/2016. (VIL 21.) Korm. hatirozat felhivisara készult el.

az MNM részére 1975. decemberében kiadott mikodési engedély

377/2017. (XII. 11.) Kotm. rendelet a muzedlis intézményekben Srzétt kulturalis
javak kolesonzési dijarol, valamint a kijel6lési eljarasrol
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3 51/2015. (XI. 13.) EMMI rendelet

343/2009. (II. 18.) OKM rendelet
3530/2014. (IV. 10.) EMMI rendelet

36 Ptk.
3751/2014. (XII. 10.) EMMI rendelet

38 Kovtv.
3 Kbt.

40 Letéti rendelet

51/2015. (XI. 13.) EMMI rendelet a muzealis intézmények nyilvantartdsiban szerepld
kulturalis javak revizi6jardl és selejtezésérél
3/2009. (II. 18.) OKM rendelet a muzedlis intézmények szakfelugyeletérdl

30/2014. IV. 10.) EMMI rendelet az orszdgos muzeum, az orszagos szakmuzeum, a
nemzeti kényvtar, az orszagos szakkényvtir és az allami egyetem koényvtaranak
kiemelt feladatairol

2013. évi V. torvény a Polgari Térvénykonyvrol

51/2014. (XII. 10.) EMMI rendelet 2 mizeum, valamint az orszagos szakkonyvtar és
a megyei konyvtar éves munkatervéhez sziikséges szakmai mutat6krol

2001. évi LXIV. térvény a kulturalis 6rokség védelmérdl

2015. évi CXLIII. torvény a kézbeszerzésekrsl

19/2015. (IV. 2.) EMMI rendelet 2 mizeumi letétrdl
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