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OSSZEFOGLALAS

A GINOP' iranyité hatésag az ellenSrzétt id8szakban a fenntartasi kételezettség
kedvezményezettek altali teljesitésének nyomon kovetéséhez, ellendrzéséhez kialakitotta a
projektfenntartas ellendrzési rendszerét, mikodtette az ellen6rzési folyamatokat, rendszeresen
végzett helyszini ellendrzéseket. Az ellenSrzétt 16 projekt kedvezményezettje esetében az ASZ’
ellendrzése azt tarta fel, hogy az iranyit6 hatésag hataridén tul, jelentds késedelemmel latta el a
projektfenntartasi jelentések ellen6rzésének, elbiralasanak feladatat, amellyel akadalyozta a projektek
lezarasanak folyamatat. Az ASZ ellenrzési tapasztalatai alapjan az ellendrzések elhtizodasa azzal a
kévetkeménnyel jarhat, hogy kézben a kedvezményezett vallalkozasok életére jelentds hatassal biro,
elére nem lathat6 gazdasagi, tarsadalmi események kévetkeznek be, tovabba — szélsGséges esetben —
azzal, hogy ha a vallalkozassal szemben a fenntartasi id6szak utan, de még a tamogatasi jogviszony
fennallasa alatt eljaras indul, az iranyité6 hatésag elall a tamogatasi szerz6déstSl és a kifizetett
tamogatasi Osszeget visszakoveteli. Az igy visszakdvetelt tdamogatasok nem elszamolhatéak az
Eurépai Unio felé, és behajthatatlansag esetén a hazai koltségvetést terhelik.

Magyarorszag versenyképességének novelése szempontjabdl kiemelt jelent6ségt, hogy a kihelyezett uniods
tamogatasok nemzetgazdasagi szinten — a kedvezményezett vallalkozasok beruhazasaiban és elért
teljesitményében megjelené médon — hasznosuljanak és értéket teremtsenek. A kihelyezett uniés tamogatasok
hasznosulasa és értékteremtése jelentés mértékben fiigeg a kedvezményezettek projektfenntartasi kotelezettsége
teljesitésének alakulasatol, ami indokoltta tette a szamvevGszéki ellendrzést egyrészt a kedvezményezetteknél a
fenntartasi kotelezettségiik teljesitése, masrészt az IH’-nal a fenntartasi kotelezettség-teljesités TH részérdl

végzett ellenérzési tevékenysége tekintetében.

Az unids jogszabalyok az unids timogatassal megvaldsuld projektekkel szemben elvarasként régzitik a
,muveletek tartéssaganak” koévetelményét. A kedvezményezetteknek — a projektmegvaldsitas befejezésétdl
szamitott 5 évig, kis- és kozepes vallalkozasok esetén 3 évig, a tamogatas visszafizetésének terhe mellett —
vallalniuk kellett tobbek kozott, hogy a megvaldsult projektet fenntartjak, mikodéképesek maradnak. A
kedvezményezetteknek a projekt keretében létrehozott termékeket/szolgaltatasokat a fenntartasi id6szak végéig
fenn kellett tartani, és az el6irt indikatorok teljesitésérél az IH felé évente projektfenntartasi jelentésben kellett
beszamolni. Amennyiben a kedvezményezett nem teljesiti a projektfenntartasi kotelezettségét, az IH a
tamogatas teljes vagy aranyos részét visszakOveteli a kedvezményezettdl, és a tamogatis Osszegét
Magyarorszagnak vissza kell téritenie az Eurdpai Bizottsag részére.

A 2014-2020-as unids koltségvetési id6szak kohézids politikai operativ programjai kézil 6sszességében
a GINOP keretében volt legnagyobb a timogatas volumene és legmagasabb a projektszam. ,,A fenntartisi
kitelezettsig kedvezményezettek. dltali teljesitésének rapid ellendrzése” cimi ellenSrzések keretében az ASZ a GINOP 1-
2. prioritasa keretében tamogatast kapott, kockazat alapu mintavételi eljarassal kivalasztott 16 uniés projektnél
ellenérizte a fenntartasi idészakra — indikatorok ¢és beszamolas tekintetében — el6irt kotelezettségek
kedvezményezett altali teljesitését és a tamogatas hasznosulasat. Fzt kovetGen az ASZ — jelen ellenSrzés
keretében — a 16 projekt kedvezményezettjén® keresztiil ellendrizte és értékelte a GINOP IH-nal a fenntartasi

kotelezettség-teljesités ellendrzési rendszerének kialakitasat és mikodtetését.

A fenntartasi kotelezettség teljesitésének IH altali ellenérzése tobbféle médon tortént. Az IH-nak a
monitoring rendszerben (FAIR’-ben) minden fenntartdsi kotelezettséggel érintett projektet a benyujtott

projektfenntartasi jelentés és a bekért dokumentumok alapjan ellendriznie kellett, illetve a projekt valds
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allapotarél valé meggy6z6dés, a probléma feltarasa és korrigalasa érdekében helyszini ellenérzést is
elrendelhetett.

A fenntartasi jelentések ellen6rzési feladata jelentés mennyiségl, nem egyenletes leterhelést jelentett az
IH szamara, egyrészt a fenntartasi id6szakba kertilt, 2017 végétdl folyamatosan névekvé projektszam, masrészt
a fenntartasi jelentések benyujtasi hataridejének tilnyomoérészt ugyanazon idéponthoz, a kedvezményezettek

éves szamviteli beszamoldinak koézzétételéhez igazod6 hataridé miatt.

Az ASZ a jelentés elsG részében a projektfenntartasi jelentések és az indikatorok teljesitésének TH altali
ellenérzési folyamatat, majd ezt kovetéen az IH részér6l a fenntartasi szakaszban lefolytatott helyszini

ellendrzések folyamatat értékelte.

A tamogatasi szerz6dések minden esetben rogzitették, hogy a kapcsolodo felhivas és a kedvezményezett
tamogatasi kérelme a tamogatasi szerz6dés fizikailag nem csatolt, de elvalaszthatatlan része, igy az azokban
rogzitett kotelezettségek a kedvezményezettek altal kotelezben teljesitend6ek voltak. A fenntartasi idészakot
érintéen az IH a jogszabalyoknak megfelel6en rogzitette a 16 kedvezményezett timogatasi szerzédésében a
projekttel kapcsolatos f6bb adatokat, indikatorokat és a kotelezettség elmulasztasa esetén alkalmazando
jogkovetkezményeket. Ugyanakkor tobb projekt esetében el6fordult, hogy a tamogatasi szerzédésben a
kedvezményezettet — az indikatorokon tul — terhel6 kotelezettségeket nem teljeskorden irtak eld, azok csak a
felhivasban és/vagy a tamogatasi kérelemben kertltek régzitésre, ami — az ASZ ellenérzés tapasztalatai alapjan
— tobb esetben a kotelezettségek FAIR-be rogzitésének és teljesitéstik ellendrzésének elmaradasat okozta. Az
ASz véleménye szerint, a fenntartasi kotelezettség teljesitésének és ellen6rzésének folyamata atlathatébba és
nyomon kévethet6bbé valna, illetve az operativ programok szintjén megfogalmazott célértékek teljestilésének
visszamérését és értékelését is tamogatna, ha magaban a tamogatasi szerz6désben és a FAIR-ben a
kedvezményezett minden — taimogatasi kérelmében és a felhivasban szereplé — koételezettsége egységesen és

teljeskorien régzitésre kertilne.

Az IH a projektfenntartasi jelentések és az indikatorok ellenérzéséhez a jogszabalyi el6irasnak
megfelel6en elkészitett ellenGrzési nyomvonalat és ellenérzé listakat alkalmazott. Az ASZ értékelése szerint az
ellen6érzé listak, mivel azok altalanos szempontok szerint késziiltek, nem tartalmaztak az adott felhivasra
vonatkozé specialitasokat, tovabba az értékelési szempontok nem voltak kelléen részletezettek. Az ellen6rz6
listak az egyes felhivasokban rogzitett kedvezményezetti kotelezettségek korét tételesen nem tartalmaztak,
ezaltal a kotelezettségek teljesitésének ellendrizhet6sége és nyomon kovethetdsége teljeskorien nem volt

biztositott.

Az IH a projektfenntartasi jelentések ellenSrzését, hianypotoltatasat, elbiralasat az ASZ altal ellendrzott
16 kedvezményezett 39 projektfenntartasi jelentése tekintetében 3 esetben hataridében, 29 esetben jogszabalyi
hataridén tal — akar a 3 évetis eléré késedelemmel — végezte el, 5 esetben nem végezte el az ellendrzést. Tovabbi
2 esetben az ellenérzés okafogyotta valt, mivel az IH a kedvezményezett részérdl tortént szerz6désszegés miatt
elallt a tamogatasi szerz6déstSl. A projektfenntartasi jelentés elbiralasanak jelentés mértékti késedelme miatt
2 kedvezményezettnél elé6fordult, hogy — mivel a projekt nem kerilt lezarasra, és igy a timogatasi jogviszony
még fennallt — az IH az elbirdlas idGszakaban inditott felszamolasi eljarasra hivatkozassal elallt a timogatasi
szerz6déstol és visszakovetelte a teljes tamogatasi 6sszeget. Az IH a 4 kedvezményezettél 6sszesen 1 057 M Ft
tamogatasi 6sszeget kévetelt vissza, amelyet a kedvezményezettek 2025. aprilis 30-ig nem teljesitettek.

A fenntartasi jelentések ellenérzését az IH felfiiggeszthette, ha tobbletinformaciok, illetve eljarasok
segitették, vagy sziikségesek voltak az elbiralashoz, az IH szamara rendelkezésre all6 hataridébe azonban nem
szamitott bele az ellenSrzést felfiiggeszté tényez6k — mint helyszini ellenérzés, szerzédésmodositas, vagy

szabalytalansag — eljarasi ideje. Az ellenérzést felfiiggesztd eljarasok folyamatanak idébeli elhtizédasa okozhatta,
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hogy az IH 9 fenntartasi jelentésrél a végsé dontést a Tamogatasi rendelet® 30 napon beliili jelentés-ellenérzést
el6ir6 hatarideje ellenére, a benyujtast kdvetéen tobb mint 2 évvel késébb — el6fordult, hogy 3,5 év milva —

hozta meg.

Az IH fenntartasi jelentésrél hozott dontéseinek késését 4 fenntartasi jelentés esetében az is okozhatta,
hogy az IH részér6l a fenntartasi jelentések egyszeri hianypotoltatasa nem volt teljeskord, illetve késedelem
abbdl is adédott, hogy 4 kedvezményezettnél az IH a fenntartasi kotelezettség ellenérzése soran tart fel a

projektmegvaldsitas szakaszat érinté hianyossagokat és kért be utélag dokumentumokat.

Az ASZ véleménye szerint a fenntartasi jelentések felhivasok szerinti, mérhetd ellenrzési
szempontjainak kialakitasa, valamint tovabbi adatok, és digitalis megoldasok bevonasa, illetve felhasznaldsa

el6segitené az IH ellen6rzési tevékenységének szabalyszerd ellatasat.

Az IH a helyszini ellenérzési tevékenység ellatasahoz a jogszabalyi el6irasoknak megfelel6en rendelkezett
a 2017-2024. éveket érintéen éves helyszini ellenérzési tervvel, eljarasrenddel, moédszertani dokumentumokkal
¢és nyomvonallal. Az IH a kockazatelemzéseket a hatalyos kockazatelemzési modszertanok alapjan készitette el,
a kockazati szempontok kialakitasanal figyelembe vette a fenntartasi szakaszra jellemz& specialitasokat.
Ugyanakkor az ASZ ellen6rzési tapasztalatai alapjan, sziikséges lenne a kockazati tényezék kérét béviteni a
kedvezményezettek éves szamviteli beszamolo és létszam adataival néhany megel6z6 évre vonatkozdan. Ezen
adatok csokkenése, visszaesése — mint a projekt céljainak teljesiilése szempontjabdl jelentds informacié — elére
jelezné, ha a vallalkozas tevékenysége romlo tendenciat mutat, a vallalkozas/projekt fenntarthatosaga veszélybe
kertlt.

Az ASZ dltal ellendrzétt, helyszini ellendrzéssel érintett 8 kedvezményezett tekintetében az IH
6 kedvezményezettnél rendkivili helyszini ellenérzést, 2 kedvezményezettnél tervezett helyszini ellenérzést
folytatott le a fenntartasi idészakban. Az IH a helyszini ellenérzési tevékenységét a vonatkozé jogszabalyi és
belsé el6irasok figyelembevételével latta el, ugyanakkor az ASZ kisebb hianyossigokat, szabélytalansdgokat tart
fel a kedvezményezett altal teljesitendé intézkedések végrehajtasanak IH altali ellenérzése, a végleges
jegyz6konyvek rogzitése és a kiegészitd jegyz6konyvek tekintetében.

Az IH minden évben elkészitette a targyévi helyszini ellenbrzésekrél szo6l6 éves Gsszefoglalot, helyszini
ellenérzést a GINOP konstrukcidk tekintetében a tervet atlagosan kézel 5%-kal meghaladé szamban végzett.
Az Osszefoglalok a jogszabalynak megfelelen tartalmaztdk a terv- és tényadatok Gsszevetését konstrukcio
szinten, az ellen6rzés tipusanak megjelolésével, tovabba a helyszini ellenérzésekkel kapcsolatos tapasztalatokat,
a feltart szabalytalansagokat, azonban a rendkivili ellendrzések okait, a feltart tipushibakat érdemben,

részletesen nem mutattak be.

Az ASZ véleménye szerint az uni6s timogatasok fejlesztéspolitikai intézményrendszerének 2024. évi
szervezetl valtozasa és a feladatellatasi tertleten idészakonként megndvekedd terhelés miatt humaneréforras
allokalasa sziikséges, ezen tul az IH fenntartasi helyszini ellenérzési tevékenységének ellatasat timogatna az éves
helyszini ellen6rzési Gsszefoglalok tartalmanak tovabbfejlesztése és az ellenérzési tapasztalatok becsatornazasa

a kockéazatelemzési mdédszertanokba.

Az ASZ ellenérzési tapasztalatai alapjan a fenntartasi kotelezettség teljesitésének TH éltal, jogszabalyban
meghatarozott hataridében végrehajtott ellenérzése csokkenti a forrasvesztés kockazatat. Az el6bbiek betartasa
kiemelten fontos az ,,elveszitett” timogatasok minimalizalasa érdekében a jelenleg fenntartasi szakaszban 1évé
projektek, tovabba a 2021-2027-es unids koltségvetési idGszakban fenntartasi szakaszba jutott projektek

esetében egyarant.
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Az ellenbrzott szervezet vezetSie az ASZ tv. 29. § (2) bekezdés szerinti, a jelentéstervezet megallapitasaira
tett észrevételében arrdl tijékoztatta az ASZ-t, hogy intézkedett a helyszini ellenérzésekrdl sz6l6 éves
Osszefoglalok tekintetében felmerilt hianyossigok megszintetése érdekében, tovabba figyelembe veszi a
jovében a helyszini ellenérzésekrdl szolo éves Gsszefoglalok tapasztalatainak fokozottabb becsatornazasat,
értékeli az Gsszegyljtott tapasztalatokat és erdsiti a tervezési folyamatokba integralasat, ezekkel az ASZ

megallapitasai az ellenérzés soran hasznosultak.



AZ ELLENORZES EREDMENYEI

A 2014-2020 uni6s programozasi id3szak kohéziés politikai operativ programjai koziil ellendrzésre az ASZ, —
kockazatelemzés alapjan — a GINOP-ot valasztotta ki, mivel a magyar vallalkozasok a — gazdasagi fejlédéshez,
a tarsadalmi felzarkézashoz és az infrastruktara fejlesztéséhez valé hozzajarulasi céla — GINOP palyazati
konstrukciok keretében részesiiltek a legjelentésebb mértékd tamogatasban, tovabba a nyertes projektek szama
a GINOP-nal volt a legnagyobb az operativ programok koztl. A 2014-2020 programozasi idészak kohézios
politikai operativ programijai szerinti bontasban a megitélt tamogatasi Gsszegeket és a timogatott projektek
szamat az 1. abra, a megitélt taimogatasi Osszegek operativ programok szerinti megoszlasat a 2. abra mutatja be
az RSZTOP nélkil.



Az ellendrzés eredmeényei

1. dbra
A 2014-2020 KOHEZIOS OPERATIV PROGRAMOK KERETEBEN
MEGITELT TAMOGATASOK ES A TAMOGATOTT PROJEKTEK SZAMA
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Forrds: A palyazat.gov.hu adatai alapjin ASZ sajat szerkesztés
2. dbra

A 2014-2020 KOHEZIOS OPERATIV PROGRAMOK KERETEBEN
MEGITELT TAMOGATASOK OSSZEGE ES MEGOSZLASUK
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Forrds: A palyazat.gov.hu adatai alapjin ASZ sajdt szerkesztés

Az ASZ — a fenntartasi id3szakban végzett helyszini ellenSrzésekre és lefolytatott szabalytalansagi eljarasokra is
figyelemmel — a GINOP IH-ndl ellendrizte a fenntartasi kotelezettség-teljesités ellenérzési rendszerének
kialakitasat és mikodtetését, tovabba ellendrizte a timogatassal kapcsolatos fenntartasi kotelezettség teljesitését
16 kivalasztott GINOP-os projekt kedvezményezettjénél, amelyek tamogatisi Osszege Osszeségében
2930,8 M Ftvolt. A 16 projekt és a kedvezményezettek f6bb adatait a I1I. sz. melléklet tartalmazza.
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Az ASZ a GINOP-on belill ellenérzésre — a prioritisok szerinti legtébb nyertes projektszamort, illetve a

tamogatasi 6sszeget figyelembe véve — a kis- és kozépvallalkozasok versenyképességének javitasara iranyuld

GINOP 1. és a kutatast, technoldgiai fejlesztést és innovaciot célz6 GINOP 2. prioritasba tartozé projektek

kedvezményezettjeit valasztotta ki. A megitélt GINOP tamogatasok Osszege és a tamogatott projektek szama

szerinti megoszlast prioritasok szerinti bontasban a 3. abra szemlélteti.

3. dbra

A GINOP TAMOGATASOK OSSZEGE ES A TAMOGATOTT PROJEKTEK SZAMA

PRIORITASOK SZERINTI BONTASBAN
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GINOP-4
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502 Mrd Ft; 3 750db

147 Mrd Ft; 1 400db

Forrds: A palyazat.gov.hu adatai alapjin ASZ sajat szerkesztés

A megitélt GINOP tamogatasok Osszegét prioritasonként és varmegye szerinti bontasban a 4. abra mutatja be

Budapest és Pest varmegye kivételével.

4. dbra
A MEGITELT GINOP TAMOGATASOK OSSZEGE PRIORITASONKENT
ES VARMEGYE SZERINTI BONTASBAN
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Forrds: A palyazat.gov.hu adatai alapjin ASZ sajdt szerkesztés
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Az ellendrzés eredmeényei

A kockazat alapi mintavételi eljarassal kivalasztott 16 kedvezményezett projektjeibél 11 projekt a kis- és
kozépvallalkozasok versenyképességének javitasara iranyuld GINOP 1. prioritasba, 5 projekt a kutatast, technologiai
fejlesztést és innovaciot célzé6 GINOP 2. prioritasba tartozott. A GINOP 1-2. prioritas vonatkozasaban megitélt

tamogatasi 6sszegeket és a tamogatott projektek szamat tertileti bontasban szemlélteti az 5. abra.
5. dbra

A GINOP 1-2. PRIORITASRA MEGITELT TAMOGATASI OSSZEGEK (MRD FT)
ES A TAMOGATOTT PROJEKTEK SZAMA (DB) TERULETI BONTASBAN

153
I Projektek szama

1447
Borsod-Abatj-Zemplén

. Szabolcs-Szatmar-Bereg
Hégrad

1453
745
Heves
Gydr-Moson-Sopron
Komédrom-Esztergom
985

611 Budapest Hajdu-Bihar

577 Jasz-Nagykun-Szolnok
Vas . 798
Veszprém Fejér
794

623

Békés
678

Zala

Tolna
Somogy 1459

1072

Forrds: A palyazat.gov.hu adatai alapjin ASZ sajat szerkesztés

Az unids és hazai jogszabalyok az unids tamogatassal megvalosul6 projektekkel szemben elvarasként rogzitették
a ,muveletek tartossaganak” kovetelményét. A kedvezményezetteknek a projektmegvaldsitas befejezésétdl
szamitott 5 évig, kis- és kozepes vallalkozasok esetén 3 évig, a tamogatas visszafizetésének terhe mellett vallalnia
kellett, hogy a projekt termel6 tevékenysége nem szinik meg, nem kovetkezik be olyan tulajdonosvaltas,
amelynek eredményeként jogosulatlan elény szerezhetd, és nem kovetkezik be olyan lényeges valtozas, amely a
projekt eredeti célkittizéseit veszélyezteti. Ha a felsoroltak valamelyike bekévetkezik, az IH a tamogatas teljes

vagy aranyos részét visszakoveteli a kedvezményezettdl.

Ha az IH a projektre nézve fenntartasi kotelezettséget allapitott meg, és indikatorokat hatarozott meg a
tamogatasi szerz6désben, a kedvezményezettnek évente, projektfenntartasi jelentésben be kellett szamolnia az
indikatorok teljestilésér6l. Ha ezen id&szakra indikatorokat nem hatarozott meg az IH és a tdmogatasi
szerz6désben sem firta elé azok évenkénti teljesitését, a kedvezményezettnek egy alkalommal zard

projektfenntartasi jelentést kellett benyujtania.

A fenntartasi kotelezettség teljesitésének IH altali ellenérzése tobbféle médon tértént. Az IH-nak a monitoring
rendszerben (FAIR-ben) minden fenntartasi kotelezettséggel érintett projektet dokumentum  (pl.:
projektfenntartasi jelentés, adobevallasok, szamviteli éves beszamolé) alapjan — formai és szakmai
szempontokat tartalmazé ellenérzé listak hasznalataval — ellendriznie kellett, de a probléma feltarasa és
korrigalasa érdekében helyszini ellenérzés is elrendelhet6 volt. Az IH kockazatelemzés alapjan kivalasztott,
fenntartasi kotelezettséggel rendelkezb projekteket a helyszinen is ellenérzott (tervezett helyszini ellenérzés),
azonban rendkiviili esetben barmely fenntartasi kotelezettséggel rendelkezd projektet érintéen elrendelhette a

helyszini ellenérzést (rendkivili helyszini ellenérzés).
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Az ellendrzés eredmeényei

A fenntartasi kotelezettség-teljesités — GINOP IH dltal kialakitott — ellenérzési rendszerének elemeit,

folyamatat és ennek f6bb szakaszait a 6. abra mutatja be.
6. dbra

A FENNTARTASI KOTELEZETTSEG-TELJESITES ELLENORZESI FOLYAMATA

Tamogatasi szerz6dés meg]

or régzitése FAIR-ben
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Projekt megvaldsitisa

eseirsoreadowr
ploxrg

Zar6 beszamold jov:
—
e e T e
Utemezés kiildése a projektfe
benyujta
—

Projektfenntartisi jelentés
benyujtasa

?

Benyujtas elmaradasa e
nsagi gyanu bejelentése

Hianypétlas benyujtasa

s
3
2,
o
Iy
&
S— g
g
Felfiiggesztések:  Szerz6désmédositis — S
Helyszini ellenérzés
Szabilytalansag Korrekcié benyuijtisa
Jelmagyarazat:
H ey
%Kedwzm&@w{eﬂ idGsza 4 szabé]vt ansagi
—

Forrds: Az NFK® adatai alapjin ASZ sajat szerkesztés
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Az ellendrzés eredmeényei

A 7. abra az IH éltal a fenntartasi idGszakban végzett helyszini ellenérzések tipusait és folyamatat mutatja be.
7. dbra

A HELYSZINI ELLENORZES FOLYAMATA

Helyszini ellen6rzés

Tervezett helyszini Rendkiviili helyszini
ellen6rzés ellen6rzés

PL: Szabilytalansigi gyanijelzés

) Iranyit6 hat6sag fi
Eves ellendrzési terv " . PL: Kozérdeki bejelentés
vezetjének irasbeli utas

Pl.: Banki kockazatjelzés

Ellen6tzés el6készitése

Ellen6rok kiielolése. megbizolevelek elkészitése

Helyszin, id6pont egyeztetése a kedvezm

Helyszini ellenSrzés lefolytatasa

Megallapitasok rogzitése, intézkedési terv hianypétlas ellenSrzése

A Allapitasok A megillapitasok .
| megaiapiaso  TegHIEpItasor tovabbi adatok bekérése,
véglegesek, kiegészités nem feltételesek, kiegészités o 3 i
s o hidnypétoltatas
szikséges szikséges

Hitelesitett helyszini
Szabalytalansagi eljaras
elinditasanak kezdeményezése

ellenbrzési jegyz6konyv

Szerz6désmodositas

kezdeménvezése

JelentSs
Kifizetések felfiiggesztésének
kezdeményezése

jegyzé

Szabalysértési, vagy
blntetéeliaras kezdeménvezése

ck végrehaitisainak nyomon kovetése

Szabalytalansigi gyanujelzés I

NN

Elutasitas TSZ médositas I
TSZ-t6] elallds I

Forrds: Az NFK adatai alapjin ASZ sajdt szerkesztés
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Az ellendrzés eredmiényei

A 8. 4bra a 2016. januartol 2025. aprilisig tarté idészakban a fenntartasi kotelezettséggel érintett GINOP
projektek szamanak alakuldsat mutatja be.
8. dbra

A FENNTARTASI KOTELEZETTSEGGEL ERINTETT GINOP PROJEKTEK SZAMANAK ALAKULASA
2016. JANUARTOL 2025. APRILISIG
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év, hénap

B Kumulalt adat

Forrds: Az NFK adatai alapjin ASZ sajdt szerkesztés

A 8. abra adataibdl 6l érzékelhets, hogy — mikozben az operativ programok koziil a GINOP rendelkezett a
legtobb tamogatott projekttel — a fenntartasi idészakba kertlt projektek szama 2017 végétdl mar jelents volt,
azt kovetben folyamatosan noévekedett, ugyanakkor idébeli eloszlasuk nem volt egyenletes. Voltak olyan
hénapok, amikor t6bb mint 300-400 projekt kertilt fenntartasi idészakba, mig mas hénapokban ez a szam 10
alatt volt. Ezt az egyenetlenséget fokozta az, hogy az IH a fenntartasi jelentések benyujtasi hataridejét a
kedvezményezettek részére jellemz&en minden év juniusara hatirozta meg, igazodva a szamviteli beszamolok
¢s adobevallasok leadasi idejéhez. Az el6bbiek miatt voltak olyan idészakok, amelyek soran az IH-nak
egyidejileg 12 000 fenntartasi szakaszban 1évé projekt kezelését kellett elvégeznie, emiatt a fenntartasi jelentések

ellenérzése, elbiralasa jelentés tobblet kapacitast igényelt.
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Az ellendrzés eredményei

1. A projektfenntartasi ellendrzési rendszer kialakitasa és

mukodtetése

Osszegzd megallapitas

Az IH kialakitotta és miikodtette a projektfenntartasi
kotelezettségek  teljesitésének  ellendrzési  rendszerét,
ellendrzési feladatait a 16 ellendrzott kedvezményezett
39 projektfenntartasi  jelentése  tekintetében  részben
megfelel6en, jellemzden késedelmesen, hianyosan latta el.
Az TH a fenntartasi idészakot érintéen az indikatorokat a
jogszabalyi el6irasnak megfeleléen elSirta a tamogatasi
szerz6désekben, ugyanakkor 2 esetben hianyosan rogzitette
a  kedvezményezett  fenntartasi  idGszakra  vallalt
kotelezettségeit. Az IH a fenntartasi kotelezettség
ellen6rzéséhez egységes ellen6rz6 listakat alkalmazott,
ugyanakkor azok az adott felhivas specialitasainak megfeleld
értékelési szempontokat nem tartalmaztak. A GINOP
projektek kiemelked6en magas szama, az ellenGrzési
feladatok démping jellegii jelentkezése okozhatta, hogy az
IH az ellendrzési kotelezettségének 29 projektfenntartasi
jelentés esetében késedelmesen tett eleget, illetve tovabbi
5 jelentés ellendrzését nem végezte el. Az IH 9 fenntartasi
jelentésrdl a végs6 dontést 2 év és 3,5 év kozotti idGtartam
alatt hozta meg, amelyet eredményezhetett az ellenGrzést
felfiggeszt6 eljarasok folyamatanak id6beli elhtizédasa is. Az
IH altal felhasznalt adatok koére és az alkalmazott digitalis
rendszer nem volt elegend6 az ellenérzési feladatok
megfelel6 ellatasahoz, tovabbi adatok és digitalizacids
technologiak bevonasa és felhasznalasa elGsegitheti az IH
ellendrzési tevékenységének szabalyszert ellatasat.

Az ASZ a fenntartasi kotelezettség teljesitésének TH altali ellenGrzési tevékenységét 16 mintavétellel

kivalasztott, az ellen6rzési idészak alatt fenntartdasi idSszakban 1év6 projekt kedvezményezettjénél

ellendrizte.

A fenntartdsi kotelezettség elbirdsdnak szabdlyozottsdga

Az IH-nak az elfogadd tamogatdi dontést kévetSen el kellett készitenie — a tdmogatasi kérelemben

rogzitettek figyelembevételével, az abban rogzitett adatok alapjan — a timogatasi szerz6dést. A tamogatasi

szerzbdést ugy kellett Gsszedllitania, hogy az a Tamogatasi rendeletben eléirtak szerint tartalmazza a

projekttel kapcsolatos f6bb adatokat és kotelezettségeket, mint a kedvezményezett altal a fenntartasi

id6szakban teljesitendd indikatorokat és azok célértékeit, valamint teljesitési hataridejét. Az IH-nak a

tamogatasi szerzédésben szereplé adatokat a Tamogatasi rendeletben eléirtak szerint a FAIR-ben is

rogzitenie kellett.
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Az ellendrzés eredmiényei

A tamogatasi szerz6dések minden esetben régzitették, hogy a kapcsolodo felhivas és a kedvezményezett
tamogatasi kérelme a tamogatasi szerz6dés elvalaszthatatlan része, igy az azokban rogzitett kételezettségek

a kedvezményezettek altal kotelezben teljesitendéek voltak.

Az IH a Tamogatasi rendeletben el6irt, fenntartasra vonatkozo kotelezettségeket az alabbi esetek

kivételével megfelelGen régzitette a timogatési szerzédésben és a mindenkor hatalyos ASZF-ben.

Az IH 2 kedvezményezett esetében a tamogatasi kérelemben kedvezményezett altal vallalt kotelezettséget
—az MBTEX Zrt.-nél a nett6 arbevétel mutatot és a WEBSTAR Kft.-nél az éves exportarbevétel mutatot
— nem rogzitette a tamogatasi szerzédésben, emiatt nem volt nyomon koévethet§ és transzparens a
kedvezményezettek és az IH részére sem, hogy milyen — fenntartasi idészakot is érinté — még tovabbi

teljesitési kotelezettségiik allt fenn a kedvezményezetteknek.

Az IH tovabbi 1 esetben (Som-Szer Kft.) annak ellenére nem élt a Tamogatasi rendelet 81. §
(2) bekezdésében foglaltak szerinti tisztazas lehetéségével, hogy ,,A foglalkoztatis novekedése a tamogatott
villalkozdsokndl’ cimt indikator ellentmondasos adatot tartalmazott. Az IH indikatorként — a
kedvezményezett altal a tamogatasi kérelemben rogzitettek alapjan — a tamogatasi szerzédés 4. sz.
mellékletében mind&ssze 27 £6 foglalkoztatottat jelolt meg 2016. december 31-1 bazisév idépontjara — az
atlagos statisztikai allomanyi létszam teljes munkaidé egyenértékben szamitva — bazisértékként, ezzel
szemben a kedvezményezett 2016. évi szamviteli beszamoldja szerint az atlagos statisztikai allomanyi

létszama 41 £6 volt. Az IH a hivatkozott indikatort az ellentmondasos informacié tisztazasa nélkil, a valos

értéknél  alacsonyabb  adattal = rOgzitette a

p - .y . Mivel a kedvezményezett szamara fenntartisra
tamogatasi szerzGdésben, aminek

kovetkezményeként a fenntartasi idészakban a Ve eRd Lot dang o e

. v 1sn . , felhivas, a tamogatasi kérelem és a tamogatasi
Som-Szer Kift. bekovetkezd 1étszamcsokkenés vas, gatas s gatas

S TR TINTTIO . T szerz6dés, az ASZ véleménye szerint célszerd
esetén is teljesiteni tudta a vallalt indikatort. ’ Y

P . | lenne a kedvezményezett minden fenntartasi
Az IH az ellen6rzétt projektekhez kapcsolodo . . , 3 C e Y
. iy . ey kotelezettségét egységesen és teljeskorien el6irni a
felhivasok 3.7.1. Indikatorok pontjaban rogzitett i . o L

tamogatasi szerzédésben és régziteni a FAIR-ben.

n A feglalkotatis mnmjé%f]ém i .z‘a’magczz‘otz‘ Ezaltal atlathatobba és nyomon kovethetébbé
villalkozdsokndl’ cimG indikator tekintetében
7 esetben (AVE Asvanyviz Kft, DRESCHER
Kft., EPOSZ Kft., Jasztej Kft., MBTEX Zrt.,
Som-Szer Kft., SPRING SOLAR Kift) a

tamogatasi szerzOdésben célértékként a

valna a fenntartasi kotelezettség teljesitésének és
ellenérzésének folyamata, illetve tamogatna az
operativ programok szintjén megfogalmazott
célértékek  teljestilésének  visszamérését  és

értékelését.

bazisértéket rogzitette, amely — az indikator
nevében foglaltakkal ellentétben — igy ezen 7
kedvezményezett esetében nem jarult hozza a foglalkoztatotti 1étszam névekedéséhez, kizardlag annak

megtartasahoz.

”,

A tamogatasi szerzédéseknek a Tamogatasi rendeletben el6irtak alapjan — a projekttel kapcsolatos f6bb
adatokon és kotelezettségeken tul — tartalmazniuk kellett a kotelezettség elmulasztasa esetén alkalmazando
jogkovetkezményeket is. Az IH a Tamogatasi rendelet szerinti szankcidkat a 16 projektnél minden esetben

régzitette a tamogatasi szerz6désben a fenntartasi kotelezettség megszegésének esetére.

Az IH-nak a timogatasi szerz6dés hatalyba 1épését kovetéen annak adatait a FAIR-ben régzitenie kellett.
Az IH a Tamogatasi rendelet 70.§ (7) bekezdésében foglaltak ellenére 7 kedvezményezett (AVE
Asvanyviz Kft., DRESCHER Kft., EPOSZ Kft., Jasztej Kft., MBTEX Zrt., SIGNUM Kft., Som-Szer

Kft.) esetében a tamogatasi kérelemben/szerz6désben szerepld ” Eves nettd drbevétel” elnevezési kotelezd
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Az ellendrzés eredmeényei

vallalas mutatéjat a FAIR |, Fenntartisi jelentések” moduljaba a monitoring mutatok kézé nem rogzitette,
emiatt és az ellenérz6 listak altalanos tartalma kévetkeztében nem volt igazolt a mutatd kedvezményezett

altali teljesitésének TH részérdl elvégzett ellenérzése.

A Tamogatasi rendelet a fenntartasi id6szakban teljesitendé indikatorok tamogatasi szerzédésben torténd
rogzitését irja elé kotelezo jelleggel, az indikatorok mellett azonban a monitoring mutatdk, a kotelez6
vallalasok és a tamogatasi kérelemben tobbletpontot adé plusz vallalasok is fenntartasi kotelezettséget
jelentettek a kedvezményezett szamara. Az ASZ véleménye szerint a fenntartisi kotelezettséggel jard
valamennyi vallalas/mutaté tamogatasi szerzédésben és FAIR-ben torténd rogzitése egyszeribbé és
atlathatébba tenné a fenntartasi kotelezettség teljesitését és az IH altali ellenérzési kotelezettséget, illetve a
kedvezményezettek szamara is egységesen egyértelmtvé tenné a kotelezettségek korét, ezaltal csokkenthetd
lenne a hianypoétlasok és korrekciok szama, és igy rovidiilne a fenntartasi jelentések elbiralasanak idétartama.

(A Nemzeti Fejlesztési Kézpont vezetését ellaté Allamtitkar részére cimzett 2. javaslat.)

A fenntartisi jelentések ellenérzése

Az IH valamennyi kedvezményezett projektmegvalositasat igazold zard beszamoldjat elfogadta és a
projektmegvaldsitas soran keletkezett elszamolo bizonylatokkal igazolt tamogatasi Gsszeget kifizette, ezzel
a projektmegvalodsitas befejezetté valt. Az el6bbiek teljestilését kbvetSen a projektek fenntartasi idészakba
kertltek at.

A fenntartasi id6szak megkezdését kévetéen az IH ttemezést kiildott a kedvezményezettek részére, amely
a Tamogatasi rendeletben foglaltak alapjan tartalmazta a kedvezményezett fenntartasi idészakra vonatkozo
jelentéstételi kotelezettségeit, amelyben meghatarozta az egyes benyujtandd jelentések sorszamat, a

kapcsolodo targyidészak kezdetét és végét, valamint a fenntartasi jelentések benyujtasi hataridejét.

A kedvezményezetteknek a fenntartasi jelentéseket elektronikusan kellett benyudjtaniuk a Tamogatasi
rendeletben el6irtak alapjan, amelyhez a fenntartasi jelentések az IH altal meghatarozott egységes
formatumban, a Tamogatasi rendeletben elbirtaknak megfeleléen — a kedvezményezettek szamara
kitoltésre és benyujtasra — rendelkezésre alltak a FAIR-ben. A kedvezményezettek az ellenérzott id6szak

végéig Osszesen 39 fenntartasi jelentést nyujtottak be.

Amennyiben a projektfenntartasi jelentés ttemezés szerinti benyujtasa a kedvezményezett részérdl
elmaradt, az IH-nak felszolitast kellett kiildenie a kedvezményezettnek a PFJ" benyujtasi hataridejének
lejartat koveté 5 napon belil 15 napos hatarid6 kitGzésével. Az IH a Tamogatasi rendeletben el6irt

hataridén beltl megkiildte a kedvezményezettnek felszolitod tizenetét a PEF] benyujtasara.

Az IH a projektfenntartasi jelentések ellenérzésének tamogatasahoz ellenérzési nyomvonalat és ellenérzé
listakat alkalmazott. Az IH az ellen6rzési nyomvonalban a Tamogatasi rendeletben el6irtaknak
megfeleléen rogzitette a fenntartasi idészakban elvégzends kontrollfeladatokat és felel6sségi szinteket,
valamint a kontrollokat alatimaszté dokumentumokat. A fenntartasi jelentések ellenérzésére vonatkozé
el6re Osszeallitott ellen6rz6 listak a Tamogatasi rendeletben elbirtak szerint tartalmaztak az ellenérzés
formai, illetve szakmai szempontjait. A kozpontilag elkészitett ellenérzé listakat egységesen kellett
alkalmazni a GINOP operativ programon belil minden felhivasra, tovabba valamennyi operativ
programra. Ennek kovetkeztében az ellenérzé lista értékelési szempontjai kozott a felhivasok szakmai
kialonbségei, specialitasai nem jelentek meg, tovabba a projekt indikatorainak és kotelez6 vallalasainak
megfeleléségére tételesen nem tértek ki. Az IH a 16 kedvezményezett fenntartasi jelentéseinek
ellendrzését ezek alapjan végezte el. Az ASZ értékelése szerint, az alkalmazott 4ltalanos, egységes ellenérzé

listak nem tamogattak megfelel6en az ellenérzések elvégzését.
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Az IH-nak a fenntartasi jelentéseket, azok beérkezését koveté 30 napon beltl ellendriznie kellett. A
kedvezményezettek részérSl benyujtott 39 fenntartasi jelentésbél az ASZ altal ellendrzott idészak végéig,
2025. aprilis 30-ig 24 jelentés ellenSrzését végezte el az TH. A FAIR adatai szerint — az ASZ helyszini
ellenérzésének lezarasat kovetSen a jelentéstervezet Osszeallitasaig — az IH tovabbi 8 fenntartasi jelentést
ellenérzott és fogadott el, mig 2 fenntartasi jelentés (Drem Kft. 2. PFJ, illetve megkezdte az MBTEX Zrt.
1. PEJ-t) ellenSrzése a tamogatasi szerz6déstdl valo elallas miatt okafogyotta valt. A Tamogatasi rendelet
1. melléklet 296.1. pontjaban foglaltak ellenére az IH 2 kedvezményezett esetében 5 fenntartasi jelentés
(LRG Kft. 1-3. PFJ, Som-Szer Kft. 2-3. PF]) ellenSrzését nem végezte el, illetve 29 fenntartasi jelentés
ellenérzését nem az el6irt 30 napos ellenérzési hataridén belil végezte el, a késedelem 7 nap és 3 év kozott
valtozott. (A Nemzeti Fejlesztési Kozpont vezetését ellaté Allamtitkar részére cimzett 4. javaslat) A
16 kedvezményezett projektfenntartasi jelentéseinek IH altali ellenérzési idStartamat a hidnypotlas
elbiralasaig terjedéen a 9. abra mutatja be. Az LRG Kft. és a Som-Szer Kft. esetében az ellenérzési

id6tartam végét az IH tamogatasi szerz6déstol valo elallasa jelentette.

9. dbra
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Forrds: Az NFK és a FAIR adatai alapjan ASZ sajét szerkesztés
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Az IH fenntartasi jelentés elbiralasanak jelentSs
mérték( késedelme miatt el6fordult, hogy a projekt A fenntartasi jelentések elbiralasarél hozott
nem keriilt lezarasra, ami azzal a kévetkezménnyel | dontés jelentds mértckd késedelme azzal a
jart/jarhatott, hogy a kedvezményezettel szemben | kOvetkezménnyel jarhat, hogy kozben a projekt

harmadik ~ fél  4ltal  inditott  felszamolasi, | €s/vagy a villalkozds mikodéképességében
kényszertorlési, végrehajtisi  cljaras esetén, a | Valtozds kovetkezik be, a vallalkozassal szemben
fenntartasi id6szak lejartat kovetSen, a tamogatasi cljaras indul. Ezckre hivatkozassal az TH elill a
jogviszony ~ fennallasiig — amely a ZPFJ! | tdmogatasi szerz6déstol, a kifizetett tamogatasi
clfogadasaig tartott —, az ASZF 7. fejezet 4.2 pont | Osszeget visszakGveteli, amelyek jellemzGen nem
f) alpontjara val6 hivatkozassal az IH a tamogatasi | behajthatéak a kedvezményezettdl és a hazai
szerz6déstdl jogosult volt elallni. Az TH fenntartasi | Koltségvetest terhelik.

id&szak lejartat kbvetd tamogatasi szerzédéstdl vald

elallasara 2 kedvezményezett esetében (Som-Szer Kft. ZPF], LRG Kft. ZPF]) kerilt sor. Az IH a

Tamogatasi rendelet 1. melléklet 296.1. pontjaban foglaltak ellenére a fenntartasi jelentések ellenérzését

nem végezte el, ugyanakkor a ZPF] elbiralasi hataridejének lejartat kévetS 8-9 honap elteltével a
felszamolasi eljarasra hivatkozassal a 2 kedvezményezettnél a tamogatasi szerz6déstél elallt és

visszakévetelte a teljes tamogatasi Gsszeget. A kifizetett tamogatdsok ezekben az esetekben nem

szamolhatoak el az Eurépai Unio felé, a kovetelés
behajthatatlansaga esetén a hazai koltségvetést A projektfenntartasi idészak lejartat kovetden
terhelik. A projektfenntartasi jelentések | eljards ala kertilt kedvezményezettek
ellenSrzésének és elbiralisanak jelentés mértékd | tekintetében kiilonésen fontos a lehetséges
elhuzédasa a kedvezményezettek  vallalkozasa jogkovetkezmények, a timogatasi szerz6déstol
tekintetében negatfv pénziigyi kévetkezménnyel | valo elallis alkalmazasanak mérlegelése az unios

jarhat, valamint az tizletmenet bizonytalansagat, a | forrasvesztés minimalizalasa érdekében.

palyazati hajland6sag csokkenését okozhatja.
Az IH a fenntartasi jelentések ellenérzésének és elbiralasanak hataridében torténd elvégzése esetén, annak
eredményétdl figgben elfogadhatta volna a fenntartasi jelentést, vagy az indikatorok részbeni teljesiilése
esetén a Tamogatasi rendelet alapjan lehetGsége lett volna mérlegelni a tamogatas aranyos
visszakovetelésének alkalmazasat. A fenntartasi jelentések hataridében torténé ellenérzése azért is kiemelt
jelentéségl, mert amennyiben az IH még a felszamolasi eljaras meginditasa el6tt visszakoveteli a

tamogatas aranyos részét, a kovetelés behajtasanak magasabb a valoszindsége.

A Tamogatasi rendelet alapjan a fenntartasi jelentések ellenSrzésére rendelkezésre 4llé hatarid6be nem
szamit bele az ellenérzést felfiiggeszté tényezSk eljarasi ideje. Felfuggeszté tényezd lehet a helyszini
ellenérzés, szabalytalansagi eljaras, ellen6rzé szervek vizsgalata, illetve szerz6désmodositas amennyiben
azok befolyasolhatjak a fenntartasi jelentés ellenérzését. Az IH a felfiiggesztést indokld eljarasok eljarasi
hataridejét az alabbi esetekben nem tartotta be, ezért ezek késedelme tovabb névelte a fenntartasi
jelentések elbiralasi idejét:
»  Szerz6désmodositaskor

Amennyiben a fenntartasi jelentés ellenbrzését megel6zGen, vagy azzal egy idSben

szerz6désmodositasra kertlt sor, és a modositas befolyasolhatta a fenntartasi jelentés ellenbrzését

¢és elbiralasat, a jelentés ellenérzését az IH felftggesztette. A IH-nak a szerz6désmodositas

elbiralasara a modositasi kérelem beérkezését kévetben 30 nap allt rendelkezésére, amely egy

alkalommal legfeljebb 30 nappal meghosszabbithato volt.
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Az IH a szerz6désmodositas elbiralasa soran 1 esetben (Jasztej Kft.) nem tartotta be a Tamogatasi
rendelet 1. melléklet 61.8. pontjaban foglalt hatarid6t, mivel arra a médositasi kérelem beérkezését
koveté 62. napon kerilt sor. Az IH a szerz6désmoédositas elbiralas eljarasi hataridejének
késedelmével jogosulatlanul megnéovelte a projektfenntartasi jelentés felfiiggesztésének idejét,

,,,,,

vezetését ellaté Allamtitkar részére cimzett 4. javaslat.)
= Szabalytalansag esetén

Amennyiben a fenntartasi jelentés ellenérzését megel6zGen, vagy azzal egy id6ben indult
szabalytalansagi eljaras (akar az IH sajat hataskérében inditotta, akar mas kilsé ellenérzé szerv
eljarasa alapjan inditotta), és az eljaras eredménye befolyasolhatta a fenntartasi jelentés ellen6rzését

és elbiralasat, a jelentés ellenérzését az IH felfiiggesztette.

A Tamogatasi rendelet alapjan a szabalytalansagi dontés elSterjesztésére ugyan indikatfv hataridé
vonatkozott, 9 esetben a szabalytalansagi eljaras lefolytatasanak idétartama 22 nap és 824 nap
kozott volt. A tobb évig elhtiz6dé eljarasi folyamat nagymértékben novelte a fenntartasi jelentések
elbiralasi hataridejét. (Drem Kft, DRESCHER Kft., Jasztej Kft., Katedra Kft., LRG Kift,,
MBTEX Zrt., SIGNUM Kft., Som-Szer Kft., WEBSTAR Kft.) (A Nemzeti Fejlesztési Kézpont

vezetését ellatd Allamtitkar részére cimzett 4. javaslat.)

Az IH a Tamogatasi rendeletben el6irtaknak megfeleléen a fenntartasi jelentések ellenérzése soran
meggy6z6dott arrdl, hogy a fenntartasi jelentés tartalmazta a jelentés targyidészakaban a projektnek a
jogszabalyban meghatarozott kévetelményeknek és a tamogatasi szerzédésben vallaltaknak vald
megfelelGségérdl sz616 nyilatkozatot. Az ASZ véleménye szerint a projekt miikodSképességére vonatkozé
kedvezményezetti nyilatkozat kockazatokat hordoz, mivel abban a kedvezményezett csupan lenyilatkozta,
hogy a ,projekt miikidik”, azonban annak tényleges muikoédését dokumentumokkal (kzzétett éves
szamviteli beszamolé, benyujtott addébevallasok és addigazolasok) nem minden esetben kellett
alatamasztania. Az IH jellemz&en a nyilatkozatra alapozva gy6z6dott meg arrdl, hogy a projekt ténylegesen
mikodott-e, illetve, hogy a nyilatkozat kiallitasakor az valéban megfelelt-e még a ,,mutveletek tartossaga”
koévetelménynek. Ugyanakkor az ASZ ellendrzési tapasztalatai alapjan, az IH-nak a nyilatkozat
kontrollalasa érdekében minden esetben tendencidjaban meg kellett volna vizsgalnia a kozhiteles
nyilvantartasban rendelkezésre allé szamviteli beszamolo- és létszamadatokat, mert ezen adatok
csokkenése elére jelezné, hogy a vallalkozas tevékenysége visszaesett, a vallalkozas/projekt

fenntarthatésaga veszélybe kertilt.

Hiinypotlis, korrekcio és dontés a fenntartisi jelentésekrol

A kedvezményezett altal benyujtott fenntartasi jelentés hianyossaga esetén az IH-nak a hiany potlasara,
illetve a hiba javitasara kellett felszolitania a kedvezményezettet. A hianypoétlasra a Tamogatasi rendelet
szerint legfeljebb egy alkalommal kertilhetett sor, amelyben az IH-nak az dsszes hianyossagot és hibat meg
kellett jel6lnie. Amennyiben a hianypotlas nem volt teljeskord, az IH elutasitotta a fenntartasi jelentést, az
elutasitast  kivalté hianyossagokat a kedvezményezett korrekcié keretében potolhatta. A
kedvezményezettnek a korrekciés idSszakban lehetésége volt a fenntartasi jelentés javitasara és
megkiildésére, korrekciora tobb alkalommal is sor keriilhetett. Az IH-nak a korrekcids idSszak leteltét

kovet6 10 napon belil dontést kellett hoznia a fenntartasi jelentésrél.

Az IH a fenntartasi jelentések hianypotlasat nem a Tamogatasi rendelet 1. melléklet 297.3. pontjaban
elbirtak szerint végezte el 3 kedvezményezett 4 fenntartasi jelentése esetében (BlackBelt Kft. 1. PFJ és
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ZPF], SIGNUM Kft. 1. PFJ, Katedra Kft. ZPF]), mivel a hianypétlasi felhivasban nem jeldlte meg az
Osszes hibat és hianyossagot, azok potoltatasat késébb, a korrekcié keretében végezte el. Az IH a
Tamogatasi rendelet 1. melléklet 298. pontjaban foglaltak ellenére 2 fenntartasi jelentés esetében a
hidnypétlas ellenérzését nem megfeleléen végezte el, mivel az AVE Asvanyviz Kft. 2. PFJ-e
hianypoétlasanak ellenérzését kévetéen a kedvezményezett részérdl a hianypétlasban mar bekildott
Osszeférhetetlenségi nyilatkozatot a korrekcié soran ismételten bekérte, a Jasztej Kft. 1. PFJ-jét pedig ugy
fogadta el, hogy a hianypodtlasban bekért dokumentumok kore a hianypotlas beérkezését kovetden sem

volt teljesk6rt (a hidnyzé foglalkoztatotti adatokat csak a 2. PFJ-nél potoltatta a kedvezményezettel).

Az IH a Som-Szer Kft. 1. PFJ-je ellen6rzése soran sem észlelte, hogy ,,.A4 foglalkoztatis nivekedeése a tamogatott
vdllalkozdsokndl” cimt indikatort a valds értéknél alacsonyabb bazisadattal rogzitette a tamogatasi
szerz6désben, igy a valotlan adatot figyelembe véve hagyta jova az 1. PFJ-t, amelyben a kedvezményezett
2019. évre 27 f6t, 2020-ra 29 t6t, azaz a 20106. évi szamviteli beszamol6 szerinti 41 f6hoz képest

alacsonyabb létszamot régzitett.

Az IH-nak a fenntartasi jelentés elfogadasardl a dontés rogzitését és jovahagyasat kovetSen tajékoztatnia
kellett a kedvezményezettet. Az IH a Tamogatasi rendeletben elirtaknak megfeleléen — az ASZ helyszini
ellenérzésének a lezarasaig, 2025. aprilis 30-ig ellenérzott — 24 fenntartasi jelentés jovahagyasarol
elektronikusan tajékoztatta a kedvezményezetteket.

Az IH jogosult volt a Tamogatasi rendeletben rogzitett feltételek bekévetkezése esetén a tamogatasi
szerz6déstdl elallni, vagy a szerz6dés felbontasat kezdeményezni. Az IH a 16 kedvezményezett koziil
4 kedvezményezettnél (Drem Kft, LRG Kft, MBTEX Zrt., Som-Szer Kft.) elallt a tamogatasi

szerz6déstdl és visszakovetelt 6sszesen 1057 M Ft tamogatasi Osszeget.

= Az IH a Drem Kift. esetében mivel az 1. PFJ] hianyos volt, élt a Tamogatasi rendeletben rogzitett
hianypoétoltatasi lehetSséggel, majd annak nem teljesitése miatt alkalmazta a Tamogatasi rendeletben foglalt
elutasitast. Az elutasitast kovet6en az IH a Tamogatasi rendelet alapjan korrekcié keretében potlasra
szolitotta fel a kedvezményezettet, amelyet ismételt elutasitas és korrekcid keretén belili pétlas kdvetett.
Tekintettel arra, hogy a Drem Kft. nem tett eleget a hianypétlasi és korrekcids kotelezettségének, az IH a
Tamogatasi rendeletnek megfelelen, a tudomasra jutdstdl szamitott 8 napon belll bejelentette a
szabalytalansagi gyanit és a Tamogatasi rendelet szerinti szabalytalansagi eljarast folytatott le. A lefolytatott
eljaras szabalytalansagot allapitott meg, amelyrél az IH — dontése értelmében — a szabalytalansig
jogkovetkezményeként elrendelte a tdmogatasi szerzGdéstSl valé elallast és a kifizetett 685,8 M Ft

tamogatasi Osszeg visszakovetelését.

= Az IH az MBTEX Zrt.-vel szemben inditott felszimolasi eljaras tudomasara jutasat kévetSen, 2024. junius
27-én szabdlytalansagi eljardst inditott. Az eljaras 2024. jalius 19-1 lezarasat kovetSen, az IH a
kedvezményezett felszamolasi eljarasara torténé hivatkozassal, 2024. julius 29-ével a Tamogatasi
rendeletben régzitett jogosultsdgaval élve elallt a tamogatasi szerz6déstSl. A felszamolas kezdd
idépontjaban a kedvezményezettel szemben fennallé kovetelés 1954 M Ft-os tamogatasi 6sszegbdl és
4,5 M Ft tigyleti kamatbdl allt.

= Az IH az LRG Kft. felszamolasi eljarasara torténé hivatkozassal, 2024. oktober 29-ével elallt a timogatasi
szerz6dést6l a Tamogatasi rendeletben rbgzitett jogosultsagaval élve. Tekintettel arra, hogy a
kedvezményezett altal benydjtott fenntartasi jelentések nem keriltek az IH altal jévahagyasra, igy a
tamogatasi jogviszony a felszamolasi eljaras meginditdsakor még fennallt. A felszamolas kezd6
idépontjaban a kedvezményezettel szemben fennallé kdvetelés — az eredetileg kapott 6sszeg korrekcidja és

1 M Ft-os torlesztés kdvetkeztében — 126,4 M Ft-os tamogatasi Osszegb6l és 6,3 M Ft tigyleti kamatbdl allt.
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= Az IH, miutin tudomadsara jutott 2024 juliusaban, hogy a Som-Szer Kft. felszamolasi eljaras ala kertlt 2024.
jalius 18-atol, szabdlytalansagot allapitott meg és a kedvezményezett felszamolasi eljarasara torténd
hivatkozassal, 2024. szeptember 18-aval a Tamogatasi rendeletben rogzitett jogosultsagaval élve elallt a
tamogatasi szerz6déstSl. Tekintettel arra, hogy a kedvezményezett altal benyujtott fenntartsi jelentések —
az 1. PFJ kivételével — nem keriiltek az IH altal jévahagyasra, {gy a timogatasi jogviszony a felszamolasi
eljaras meginditasakor még fennallt. 2024. december 31-én a kedvezményezettel szemben fennalld

kovetelés 49,4 M Ft-os tiamogatasi 6sszegbdl és 2,5 M Ft tigyleti kamatbol allt.

A projektfenntartasi jelentések kedvezményezettek altali benyujtasatol az IH altal azokrél meghozott

végsé dontéséig eltelt id6tartamokat brutté modon, a felfiiggesztési id6szakokkal egytitt mutatja be a
10. abra.
10. dbra
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Kedvezményezett

Forrds: Az NFK és a FAIR adatai alapjin ASZ sajdt szerkesztés

A kedvezményezettek projektfenntartasi jelentéseinek IH altali ellendrzése soran feltart, a fentiekben

bemutatott hidanyossagokat, hibakat a IV-V. szamu mellékletben talalhaté tablazatok kilon sszefoglaljak.
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A fenntartisi idOszakra kihato, a megvalositisi idbészakban felmeriilt hidinyossdgok,
szabdlytalansdgok

Az IH 4 kedvezményezettnél a  fenntartasi Az ASZ véleménye szerint kiemelt jelentSségd,

id6szakban korrigalta a korabbi, hogy az IH a projekt megvaldsitasanak idészakaban

rojektmeovalositas szakaszat érintd ellendrzési 2 2 2 . p ,
pro] &V az elszamolasok és a szakmai beszamoldk

hidnyossagait, amely lassitotta és hatriltatta 2 | o)jonspeser teljeskortien elvégezze, mert ezaltal a
fenntartasi jelentések ellenérzési folyamatat. Az

) felmerilt hianyossagok kezelése nem a fenntartasi
ASZ ellen6rzés a kivalasztott

id6szakot  terhelné. A fentiek teljesiilésével
kedvezményezetteknél az alabbi eseteket tarta fel: | csi1enthetd  lenne a  fenntartasi ielentések
* A Drem Kft. a timogatisi kérelmében | elbiralasinak id6tartama, a szabalytalanul elszamolt

villalta, hogy a projekt idtartama alatt, de | tdmogatiasok Osszege és a behajthatatlanna valt

legkésébb a projekt fizikai befejezéséig | kovetelések nagysaga.

iparjogvédelmi oltalmi bejelentést  tesz,
ennek meglétét azonban a zar6é szakmai beszamoléban nem igazolta. Az IH a Tamogatasi rendelet
1. melléklet 171.2. pontjaban elSirtak ellenére — az iparjogvédelmi oltalmi bejelentés hidnyara hivatkozassal
— nem utasitotta el, illetve az elszamolhaté koltségek csokkentése nélkil hagyta jova a zard kifizetési
igénylést és fogadta el a projekt-megvaldsitas zard szakmai beszamoldjat. Az IH az iparjogvédelmi oltalmi
bejelentés fenntartasanak igazolasat a fenntartasi kotelezettség ellenGrzése keretében, az 1. PFJ
hianypétlasaban kérte be, amelyet a kedvezményezett nem teljesitett. A PF] hianypétlasi és korrekcids
kotelezettségének nem teljesitése miatt, valamint arra valé hivatkozassal, hogy a Drem Kft.-vel szemben
végrehajtas és blntet6jogi intézkedés van folyamatban, az IH elallt a timogatasi szerz6déstdl és a kifizetett
685,8 M It tamogatasi Gsszeget visszakovetelte. A Drem Kft.-vel szemben kényszertérlési eljaras volt

folyamatban, igy a kifizetett timogatasi 6sszeg behajtasanak valoszintsége alacsony.

elszamolt bérkoltségek vizsgalatat. Az el6bbiek eredményeképp az IH 4 kedvezményezettnél (Drem Kift.,
Katedra Kft., LRG Kft.,, WEBSTAR Kft.) allapitotta meg a bérkoltségek szabalytalan elszamolasat és a
megvaldsitasi idészakban szabdlytalanul elszamolt és kifizetett timogatasi 6sszeget a fenntartasi idSszakban
kovetelte vissza. Az IH az id6kozi és a zard kifizetési kérelmek ellenbrzése soran nem alkalmazta a Pénziigyi
tajékoztat6!? 5.2.2.2 pontjiban foglalt (a bérkoltségek nem névekedhetnek évente 15%-ot meghaladd

mértékben) elszamolhatésagi szabalyt.

Az ellen6rzési feladatok IH részérél hataridén tal torténd elvégzése az alkalmazott ellenérzési
modszerekkel jelentSs kockazatot hordoz tekintettel arra, hogy az elhtzédé ellenérzési id6tartam alatt a
cégek életére jelentSs hatassal bird elére nem lathat6 gazdasagi, tarsadalmi események kovetkezhetnek be.
Az el6irt ellenérzési hataridék betartasa érdekében célszerd lenne a fenntartasi jelentések felhivasok
szerintl, mérhet6 ellendrzési szempontjait kialakitani, megvizsgalni a FAIR tovabb fejleszthet&ségét a
szamviteli beszamolo- és 1étszamadatok tendenciajanak monitoringozasa céljabdl, valamint megvizsgalni
tovabbi digitalizaciés lehet6ségek alkalmazasat. Az 4j digitalizaciés megoldasok alkalmazasanak
el6feltétele pl. az automatizalhaté mutatok meghatarozasa és a fenntartasi idészakot érint6é valamennyi

kotelezettség teljeskort rogzitése a FAIR-be.
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2. A fenntartdsi id8szakban végzett helyszini ellendrzés
modszertana és gyakorlata

Osszegz6 megallapitas Az IH a helyszini ellenérzések tekintetében elSirt ellenSrzési
tervvel, eljarasrenddel, modszertani dokumentumokkal,
nyomvonallal a jogszabalyi elGirasoknak megfelelGen
rendelkezett. A 8 helyszini  ellendrzéssel  érintett
kedvezményezett tekintetében az IH az elGirasoknak
megfeleléen kockazatelemzéssel megalapozottan,
ugyanakkor kisebb hianyossagokkal végezte a helyszini
ellenérzési tevékenységét a fenntartasi idészakban. Az TH
minden évben az elGirasoknak megfeleléen elkészitette
targyévi helyszini ellendrzési tevékenységérdl az 6sszefoglalo
beszamolojat. Ugyanakkor az Osszefoglalé beszamolok a
rendkiviili ellen6rzések okait és a feltart tipushibakat
érdemben nem tartalmaztak, emiatt sziikséges azok
tartalmanak kiegészitése és tovabbfejlesztése, tovabba — az
IH helyszini ellendrzési tevékenységének tamogatasa
céljabol — a helyszini ellendrzések tapasztalatainak
ellenérzési modszertanokba torténd beépitése.

A Tamogatasi rendeletben eléirtak szerint az IH ellendrzési tevékenysége kiterjedt a projektek helyszini
ellenérzésére is. A helyszini ellenérzés id6pontjat tekintve lehetett kézbensé helyszini ellenérzés (mely a
projektmegvaldsitas szakaszaban végzett ellenérzés), zard helyszini ellenérzés (mely a zard kifizetési
igénylés jovahagyasat megel6zéen végzett ellendrzés), és fenntartasi helyszini ellenérzés (mely a
fenntartasi idészakban végzett ellendrzés), mig tervezhetGsége szerint a helyszini ellenérzés lehetett

tervezett, illetve rendkivili ellendrzés.

A helyszini ellendrzések tervezése

Az IH a helyszini ellenérzési tevékenységét a fenntartasi idészakban a fenntartasi kotelezettség teljesitése
vonatkozasaban egyrészt — a kockazatelemzés alapjan kivalasztott, fenntartasi kotelezettséggel rendelkezé
projektek tekintetében — tervezett helyszini ellendrzés keretében végezte, masrészt lehetésége volt
rendkivili helyszini ellendrzés lefolytatasara, amelynek soran barmely fenntartdsi kotelezettséggel
rendelkezé projekt tekintetében végezhetett helyszini ellenérzést. A fenntartasi idészakban rendkiviili

helyszini ellen6rzést akkor rendelhetett el az IH ha

* a dokumentum alapd ellenérzés targyat képez6 dokumentumok ellentmondasosak vagy

hianypotlast kovetben is hianyosak voltak;

" az id6kozi vagy zard kifizetési igénylések részét képezé szakmai beszamolok pontatlanok, nem
egyértelmiek voltak vagy a projekt el6rehaladasaval kapcsolatban nem nyujtottak a jévahagyashoz
elegendd informaciot;

" szabalytalansagi gyanu jutott az iranyit6 hatésag tudomasara;

" atamogatasi szerz6dés modositasahoz szitkséges volt a helyszini ellenérzés.
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Az IH-nak a fenntartasi kotelezettségre vonatkozé terv szerinti helyszini ellenérzéseit éves ellenérzési
tervben kellett rogzitenie. A Tamogatasi rendelet el6irta az IH szamara kockazatelemzési modszertan
elkészitését ¢és annak alapjan kockazatelemzés elvégzését a helyszini ellenérzések szamanak
meghatarozasahoz, valamint az éves ellendrzési terv Osszeallitasahoz. A megvaltozott kockazati tényezok
figyelembevétele érdekében a kockazatelemzési modszertant évente, az éves ellenérzési tervet legalabb

negyedévente feltl kellett vizsgalnia az IH-nak.

A helyszini ellenbrzések tervezése soran az elkészitett és feltilvizsgalt kockazatelemzési modszertan el6irta,
hogy a kockazatelemzést mind a megvalositasi, mind a fenntartasi idészakot érint6 helyszini ellenbrzések
vonatkozasaban alkalmazni kell. A médszertanok — a két idészakra kilon-kiilon — tartalmaztak kockazati
tényezbket, amely tényezSk sulyozasaval kerilt kiszamitasra a projektek 6sszesitett kockazati mérészama.
Ez alapjan a projekteket a modszertan harom kockazati kategoriaba (alacsony, kézepes, magas) sorolta,
majd a helyszini ellenérzések célcsoportjait az IH kivalasztotta. A rendkivili helyszini ellenérzéssel

kivalasztott projektek minésitése minden esetben magas kockazata volt.

A moédszertanok alapjan az IH rendkivili ellendrzést rendelhetett el, ha a bekildott fenntartasi
jelentésekben rogzitett indikatorok, vallalasok jelentsen eltértek a tamogatasi kérelemben vallaltakhoz
képest, ha a jelentést a kedvezményezett nem, vagy csak tobbszori felszolitasra kildte meg, valamint, ha
az IH olyan informaciéval rendelkezett, ami arra engedett kovetkeztetni, hogy a projekt fenntartasa nem

valosult meg.

Az ASZ értékelése szerint az éves helyszini ellendrzési tervek Osszedllitasahoz az TH a
kockazatelemzéseket a hatalyos kockazatelemzési modszertanok figyelembevételével — a fenntartasi
id6szak ellenérzéseit elkiilonitetten tartalmazé formaban — készitette el. A kockazatelemzés soran
alkalmazott kockazati szempontok kialakitasanal az IH figyelembe vette a fenntartasi szakaszra jellemz6
specialitisokat, a megvalositasi szakasztol eltéré korilményeket. Ugyanakkor az ASZ ellenSrzési
tapasztalatai alapjan, a Tamogatasi rendelet 1. melléklet 289.4. pontjaban elbirtak teljesitéséhez sziikséges
lenne a kockazati tényez6k korét béviteni a kedvezményezettek éves szamviteli beszamolo és 1étszam
adataival néhany megel6z6 évre vonatkozéan. Ezen adatok csokkenése, visszaesése — mint a projekt
céljainak teljestilése szempontjabdl jelentés informacid — elbre jelezné, ha a vallalkozas tevékenysége
romlé tendencidt mutat, a vallalkozds/projekt fenntarthatésaga veszélybe kertlt. (A Nemzeti Fejlesztési

Kozpont vezetését ellaté Allamtitkar részére cimzett 1. javaslat.)

Az IH a Tamogatasi rendeletben el6irtak szerint rendelkezett az ellenérzott idészakban relevans, 2017-

2024. éveket érintéen éves helyszini ellen6rzési tervvel.

Az éves helyszini ellenérzési terveit az IH minden évben felilvizsgalta, azonban a felilvizsgalatra nem a
Tamogatasi rendelet 1. melléklet 312.1. pontjaban el6irt legalabb negyedévenkénti gyakorisaggal kerlt
sor. Az IH részérél a 2018-2020. években kettd, a 2021-2022. években egy, a 2017. és 2023-2024. években

harom negyedév esetében a feltlvizsgalat elmaradt.

A fenntartdsi idbszakban végzett helyszini ellendrzési tevékenység

Az IH rendelkezett — a fenntartasi helyszini ellenSrzés szabalyait is magaba foglalé — helyszini ellen6rzési
eljarasrenddel, amely a Tamogatasi rendeletben el6irtak szerint tartalmazta az ellenérzési szempontokat,
hatarid6ket, kommunikacids csatornakat, dokumentalast, valamint a jegyz6konyv tovabbitasanak rendjét.
Az eljarasrend része volt a helyszini ellenérzés ellenérzési nyomvonala is, amely a Tamogatasi rendeletben

el6irtaknak megfeleléen régzitette a helyszini ellenérzés folyamatanak részletes szabalyait.
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Az ASZ altal mintavétellel kivalasztott 16 fenntartasi id3szakban 1év6 projekt koziil 8 kedvezményezettnél
végzett az IH a Tamogatasi rendelet 1. melléklet 313.1. ¢) pontja szerinti fenntartasi helyszini ellenérzést,

melyek f6bb adatait az 1. tablazat tartalmazza.

1. tablizat

AZ IRANYITO HATOSAG ALTAL VEGZETT FENNTARTASI HELYSZINI ELLENORZESEK
FOBB ADATAI AZ ELLENORZOTT 8 KEDVEZMENYEZETTNEL

" HELYSZINI R
, FENNTARTASI = , z .. = ELLENORZES
KEDVEZMENYEZETT = ELLENORZES ELLENORZOTT IDOSZAK .
IDOSZAK = TIPUSA
IDOPONTJA
1. Drem Kft. 2021.12.10 - 2026.12.31. 2022.02.10. 2017.06.01 - 2022.02.10. rendkiviili
2 DRESCHER Kft. 2019.09.26 - 2022.12.31. 2019.10.17. 2019.09.26 - 2019.10.17. rendkivili
3 EPS-FORMA Kft. 2022.07.29 - 2025.07.28. 2024.03.13. 2023.07.29 - 2024.03.13. tervezett
4. Katedra Kft. 2019.10.05 - 2022.12.31. 2021.08.03. 2019.10.05 - 2021.08.03. tervezett*
5 LRG Kft. 2020.08.08 - 2023.12.31. 2022.02.01. 2018.01.02 - 2022.02.01. rendkivuli
6 Som-Szer Kft. 2019.04.05 - 2023.11.06. 2022.11.03. 2020.11.07 - 2022.11.03. rendkiviili
7 SPRING SOLAR Kft. 2019.06.06 - 2022.12.31. 2020.01.21. 2019.06.06 - 2020.01.21. rendkiviili
8. WEBSTAR Kft. 2021.10.19 - 2024.12.31. 2022.01.27. 2019.01.01 - 2022.01.27. rendkiviili
*Az IH helyszini ellendrzésérdl késziilt jegyzokonyv szerint. Forrds: FAIR adatok alapjan ASZ sajat szerkesztés

A fenntartasi id6szakra vonatkozo helyszini ellenérzéseket az IH az alabbiak szerint folytatta le:

Az TH az ASZ altal vizsgalt projektek dokumentumai alapjan 2 projekt (EPS-FORMA Kft. és Katedra
Kft.) esetében folytatott le tervezett fenntartasi helyszini ellenérzést. Az IH 2021. évi ellenérzési tervében
nem szerepelt a Katedra Kft. projektjéhez kapcsoloddéan a GINOP-2.1.1-15-6s konstrukciora a
fenntartasi id6szakra tervezett helyszini ellenérzés, ezaltal a lefolytatott ellenérzés — az IH felelSs
vezet6jének {rasbeli utasitisa hianyaban — nem felelt meg a Tamogatasi rendelet 1. melléklet

316.2. pontjaban el6irtaknak.

A Tamogatasi rendelet el6irasa szerint az — IH altal végzett — elsé helyszini ellendrzésnek a
szerz6déskotéstol, egyéb esetben az el6z6 helyszini ellendrzés altal vizsgalt idészak végétdl szamitott
id&szakot kell lefednie. Az IH 1 kedvezményezettnél (EPS-FORMA Kft.) az ellen6rzési id6szak kijelolését
nem megfelel6en végezte el, mivel a lefolytatott, tervezett elsé helyszini ellen6rzés soran a Tamogatasi
rendelet 1. melléklet 322.3. pontban foglaltak ellenére a szerz6déskotés napja helyett a 2. PF] jelentéstételi
id&szakanak elsé napjat jelolte ki a helyszini ellen6rzés kezd6 idépontjanak. Az IH ezen projekt esetében
a Tamogatasi rendeletben elSirtaknak megfeleléen ellenérizte a tamogatasi szerzédésben vallalt,

fenntartasi id6szakra vonatkozo kotelezettségek megvalosulasat.

Az IH 6 kedvezményezettnél végzett rendkivili helyszini ellenérzést a fenntartasi idészakra vonatkozdan.
5 kedvezményezettnél (Drem Kft.,, DRESCHER Kft., LRG Kft.,, SPRING SOLAR Kft.,, WEBSTAR
Kft.) a Tamogatasi rendeletben el6irtaknak megfeleléen, az IH felel6s vezet6jének irasbeli utasitasa alapjan
folytatta le a rendkivili helyszini ellenSrzéseket. 1 kedvezményezettnél (Som-Szer Kft.) a Tamogatasi
rendelet 1. melléklet 316.2. pontjaban el6irtak ellenére nem az aktudlisan felel6s IH vezetdje rendelte el

2022. oktober 24-én a fenntartasi idészakra vonatkozo rendkivili helyszini ellenSrzést.

A Tamogatasi rendelet el6irasai szerint az ellenérzés eredményét mindig jegyzékonyvben kellett rogzitenie

az IH-nak, amelyet minden érintettnek ala kellett {rnia.

Az IH helyszini ellenérei minden esetben vettek fel jegyzékonyvet a helyszinen végzett ellenérzésrél. A
jegyz6konyvek alapjan az IH a helyszini ellen6rzés keretében 5 projektnél (EPS-FORMA Kft., Katedra
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Kft, LRG Kft, SPRING SOLAR Kft., Som-Szer Kft.) fogalmazott meg kedvezményezett altal
teljesitendd intézkedéseket és rogzitett azok teljesitéséhez kétédden hataridét. A kedvezményezett altal
teljesitendS intézkedések végrehajtasat az IH 4 esetben (EPS-FORMA Kft., Katedra Kft., LRG Kft.,
Som-Szer Kft.) a Tamogatasi rendeletben eléirtak szerint ellenérizte, 1 esetben (SPRING SOLAR Kift.)
azonban a Tamogatasi rendelet 1. melléklet 326.1. pontjaban foglaltak ellenére — a kedvezményezett altal
benyujtott dokumentumok beérkezését kovetéen — nem haladéktalanul, hanem kézel 3 évvel késébb

kezdte meg az intézkedések teljestilését alatamaszté dokumentumok tartalmi ellenérzését.

A helyszini ellenbrzés jegyzékonyve szerint a SPRING SOLAR Kift. esetében a fejlesztendd tevékenység
végzéséhez szlkséges engedély benyidjtasa az 1. PF] bekildésével egyidejileg (2021. junius 15-ig) kellett
megtorténjen, azonban az IH a Tamogatasi rendelet 1. melléklet 326.1. pontja ellenére az intézkedés

kedvezményezett altali végrehajtasanak ellenbrzését kézel 3 évvel késébb, a ZPF] értékelése soran végezte el.

Amennyiben helyszini ellenérzés soran az IH szabalytalansagi gyanut allapitott meg, a gyanut a helyszini
ellen6rzés befejezésétdl szamitott 3 napon belil rogzitenie kellett és azt haladéktalanul meg kellett
kildenie az IH szabélytalansagfelel6sének. Az IH altal végzett helyszini ellenérzés a 8 kedvezményezett
kozil 5 kedvezményezettnél vetett fel szabalytalansagi gyanat (Drem Kft.,, DRESCHER Kft., Katedra
Kft., LRG Kft, WEBSTAR Kft.). Az IH szabalytalansag-kezelése 3 kedvezményezett esetében (Drem
Kft, DRESCHER Kft., LRG Kft) nem volt megfelel§, mert a Tamogatasi rendelet 1. melléklet
326.6. pontjaban eléirt 3 napos hataridét tallépve, a szabalytalansagi gyanat 18-267 nappal a helyszini

ellenérzés befejezését kbvetben rogzitette és kiildte meg a szabalytalansagfelel6s részére.

A kiallitott jegyz6konyvek 4 kedvezményezett projekt esetében (Drem Kft., Katedra Kft., LRG Kft. és a
WEBSTAR Kft.) rogzitették, hogy ,,a helyszini ellendrzés sordn tett megdllapitdsok feltételesek”, az IH az elszamolt
személyi kiaddsok vonatkozasaban a végsé megallapitasait a bekért adatok ellenérzését kévetSen késGbb
teszi meg. Bzekkel kapcsolatban az ASZ ellenbrzése az alabbiakat tarta fel:

A Katedra Kft. és a WEBSTAR Kft. esetében az IH ,,.A helyszini ellendrzés eredménye hidmypotidssal/ kiegészitd
Jegyzokinyvvel’  elnevezésli dokumentumban rogzitette a végleges megallapitasait és az ellenérzés
lezarasanak datumat. A szabalytalansagi gyanubejelentés mindkét esetben a Tamogatasi rendeletben el6irt
hatarid6n belill — az ellenérzés lezarasanak napjan — valosult meg. A helyszini ellenérzést lezard kiegészités
azonban — a Tamogatasi rendelet 1. melléklet 323.4. pontjaban foglaltak ellenére — nem tartalmazta
minden érdekelt fél alafrdsat, azt kizarolag az ellenérok irtak ali. Igy nem volt igazolt, hogy a
2 kedvezményezett tudomast szerzett a jegyz6konyv tartalmardl, ezaltal az IH nem biztositotta a
kedvezményezett részére, hogy a jegyzOkonyv tartalmara — a Tamogatasi rendelet 1. melléklet

323.4. pontjaban rogzitett lehet6séggel élve — észrevételt tegyen.

A Drem Kft. és az LRG Kft. helyszini ellenérzéséhez kapcsoléddan az IH — figyelemmel a Tamogatasi
rendelet 1. mellékletének 323.4. pontjara — annak ellenére, hogy a helyszinen elkészitett jegyz6konyvben
rogzitették, hogy az IH a megallapitasait a bekért adatok alapjan a késébbiekben teszi meg, nem készitett
kiegészitést a helyszini ellenSrzés jegyz6kényvéhez. Igy ennek hidnyaban a helyszini ellenérzést feltételes,
nem végleges megallapitasokkal zarta le és az ellenérzés befejezésének datuma a helyszini ellenérzés

datuma volt, amely a késébbiekben az eljarasi cselekmények hataridészamitasanak alapjat képezte.

A DRESCHER Kft. esetében az IH a — 2019. oktéber 17-én lefolytatott — rendkiviili helyszini ellenérzés
alapjan 2019. november 7-én szabalytalansagi gyanut jelentett be, amely kévetkezményeként 2019.
november 12-én szabalytalansagi eljarast rendelt el. A jogorvoslati eljarast kovetéen az IH 2020. februar 10-

el joger6s dontésében megallapitotta, hogy nem tértént szabalytalansag és egyéb intézkedésként ismételt
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fenntartasi helyszini ellenérzés lefolytatasat rendelte el. Az IH a fenntartasi idészakra elrendelt ismételt
ellenérzést nem hajtotta végre, a DRESCHER Kft. projektjét 2025. januar 20-an lezartnak mindsitette.

A Tamogatasi rendelet el6irasa szerint az IH-nak a lefolytatott fenntartasi helyszini ellenérzések
eredményét, a végleges jegyzOkonyvet a helyszini ellenérzés befejezését kéveté 3 napon belil fel kellett
csatolnia a FAIR-be a projekthez. Az IH a végleges jegyz6konyveket rogzitette a FAIR-ben, azonban
rogzitésikre minden esetben késedelmesen, a Tamogatasi rendelet 1. melléklet 324.1. pontban el6irt

3 napos hatarid6t — 2-154 nappal — meghaladé idépontban kertlt sor.

Beszimolis a helyszini ellendrzési tevékenységrol

Az eurdpai unids forrasokbol nyujtott tamogatasokbol megvalosulé projektek helyszini ellenérzéset
tekintetében a Tamogatasi rendelet el6irta az IH szamara, hogy minden évben készitsen a targyévi
helyszini ellen6rzésekrdl éves Osszefoglalot és abban Gsszegezze az ellendrzések tapasztalatait. Az
Osszefoglaloban az IH-nak értékelnie kellett, hogy az éves ellenérzési tervhez képest mely ellenérzések
valésultak meg, régzitenie kellett a feltart tipushibakat, be kellett mutatnia a hozzajuk kapcsol6do
megoldasi javaslatokat, a feltart szabalytalansagokat, illetve az egyes ellenérzések elmaradasainak az okait,

valamint a rendkivili ellenérzések okainak és feltart hibainak Gsszegzését.

Az IH 2019-2024. évek tekintetében minden évben hataridében Osszeallitotta a targyévi helyszini
ellenérzésekrdl sz016 éves Osszefoglalot”. Az Gsszefoglalok tartalmaztik — a Tamogatasi rendeletben
el6irtaknak megfelel6en — a terv- és tényadatok 6sszevetését konstrukceid szinten és az ellendrzés tipusanak
megjelolésével, a helyszini ellen6rzésekkel kapcsolatos tapasztalatokat, a feltart tipushibakat, illetve a

hozzajuk kapcsol6d6 megoldasi javaslatokat, valamint a feltart szabalytalansagokat.

Ugyanakkor az IH — a Tamogatasi rendelet 327.4. pontjaban el6irtak ellenére — a 2019-2024. évekre
vonatkozo 6sszefoglalok egyikében sem Osszegezte kiilon a rendkiviili ellenérzések okait és az ezek soran
feltart tipushibakat. A 2019-2023. évekre vonatkozd Osszefoglalok 4. pontjanak, illetve a 2024. évi
osszefoglal6 I1./2.1. pontjanak cime illeszkedett ugyan a jogszabalyi elvirishoz, azonban ténylegesen a
rendkivili ellenérzések szamat tartalmazta, azok okai és a tipushibak nem kertltek kifejtésre. (A Nemzeti
Fejlesztési Kozpont vezetését ellaté Allamtitkar részére cimzett 3. javaslat.) Mig a 2024. évi 6sszefoglalé
Tamogatasi rendelet 327.3. pontjaban el6irtak ellenére egyaltalan nem tartalmazta az egyes ellenSrzések
elmaradasainak az okait, addig a 2019-2023. évekre vonatkozd Osszefoglalok — bar azok 8. pontjanak
elnevezése megegyezett a jogszabalyban el6irt tartalmi elvarassal — az egyes ellen6rzések elmaradasainak

okait mind&ssze altalanosan, példalozo jelleggel rogzitették.

Az IH — a 2019-2024. évek helyszini ellenérzéseirdl szoloé éves osszefoglalok alapjan — a GINOP
konstrukcidk tekintetében a médositott ellenérzési tervekhez képest — 2020. és 2024. év kivételével — a
tervet atlagosan kézel 5%-kal meghalad6” szamban végzett helyszini ellenérzést. A rendkiviili ellenérzések
aranya a végrehajtott helyszini ellen6rzések 30% — 58%-at tette ki ugyanezen idészakban. A fenntartasi

helyszini ellen6rzések szama Gsszességében névekvs tendenciat mutatott.

A 11. 4dbra az IH altal — a 2019-2024. években — elvégzett helyszini ellenSrzések szamanak alakulasat
tervezett és rendkivili ellenérzések szerinti megbontasban, tovabba a fenntartasi helyszini ellenérzések

szamat mutatja be.

*2020-ban a COVID, 2024-ben az Nemzeti Fejlesztési Koézpont IH feladatok atvétele
miatt az atlagtol eltéréek az adatok: a helyszini ellenérzés éves tervhez viszonyitva 77%,
illetve 81%-ban teljesiilt.
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Az ellendrzés eredmeényei

11. Gbra

AZ TH ALTAL ELVEGZETT GINOP HELYSZINI ELLENORZESEK SZAMANAK ALAKULASA -
A TERVEZETT, A RENDKIVULI ES A FENNTARTASI HELYSZINI ELLENORZESEKKEL
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Forrds: Az NFK adatai alapjin ASZ sajdt szerkesztés

A 2019-2023. években a helyszini ellen6rzési tevékenységet a mindenkori iranyité hatdsag
Gazdasagfejlesztési Programok Végrehajtisaért Felelés Helyettes Allamtitkarsaga ald tartozé GFP™
Helyszini Ellen6rzési Féosztaly és annak osztalyai, 2024. augusztus 1-t6l a Nemzeti Fejlesztési Kézpont
Ko6z6s Szolgaltatasi Igazgatdsiga és annak féosztalyai, osztalyai lattak el. A FSosztaly' és a KOSZI'
személyi allomanyanak a helyszini szemlék/ellenérzések lefolytatasan tul feladata volt a helyszini
ellen6rzések modszertananak fejlesztése, ahhoz kapcsoléddan kockazatok elemzése és az ellendrzések
koordinaldsa. Mig a FSosztaly csak a GINOP és — 2022. évtSl —a GINOP Plusz'” konstrukciok keretében
benydjtott projektek ellenérzési tevékenységét végezte, a KOSZI — a 2024. évben végzett helyszini
ellenérzésekrdl 6sszeallitott éves Gsszefoglaldja alapjan — ezen két operativ programon kiviil tovabbi nyolc
konstrukcié (EFOP, EFOP Plusz, KEHOP, KEHOP Plusz, IKOP, IKOP Plusz, KOZOP és RRF")
tekintetében is felel6s volt a helyszini ellenbrzésekért. A 2020-2024. évi beszamolasi idészakok végén a
Féosztaly és a KOSZI személyi dllomanyanak, valamint a helyszini ellen6rzések lefolytatasiban részt vevé

ellen6rok 1étszamanak az alakulasat a 12. dbra mutatja be.
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Az ellendrzés eredmeényei

12. Gbra
A HELYSZINI ELLENORZESEK LEFOLYTATASAT VEGZOK LETSZAMANAK ALAKULASA
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*2024.08.01 hatallyal létrehozasra keriilt a Nemzeti Fejlesztési Kozpont, Forrds: Az NFK adatai alapjdin ASZ sajat szerkesztés

ettdl kezdve a helyszini ellendrzéseket a Nemzeti Fejlesztési Kozpont

Kozos Szolgaltatasi Igazgatésaga végzi.

A 8 kedvezményezett tekintetében az IH altal kockazat-orientalt megkozelitéssel (példaul kozérdekd
bejelentés alapjan, szabalytalansagi gyanu felmertlése alapjan) végzett fenntartasi helyszini ellenérzések
szabalytalansagokat tartak fel, amelyekre tett intézkedések hozzajarultak a projektek szabalyszert
fenntartisihoz. Az ASZ értékelése szerint a kockdzatelemzési modszertanok tovabbfejlesztése
el6segitheti, hogy a tiamogatott projektek, vallalkozasok nagyobb aranyban feleljenek meg az Eurépai Uniod

altal elvart ,,maveletek tartéssaga” kovetelménynek.

Az ASZ véleménye szerint 2019-2024. évek tekintetében az TH altal ésszeallitott, a targyévi helyszini
ellenérzések tapasztalatait tartalmazé éves Osszefoglalok tartalmanak kiegészitése és tovabbfejlesztése
kiemelt jelent6ségt a projektekkel kapcsolatos kockazatok idébeni felismerésében és az ellendrzési
eredmények hasznosulasa tekintetében. Az éves Gsszefoglalokban kifejtendé — az ASZ éltal ellenSrzott
id6szakban az elbirasok ellenére nem rogzitett — rendkivili helyszini ellenérzésekkel kapcsolatos okok és
a feltart tipushibak, valamint a hozzajuk kapcsol6dé megoldasi javaslatok bemutatisa a jovére nézve
megteremthetik a tapasztalatok fokozottabb becsatornazasanak lehetéségét a kockazatelemzési
modszertanokba, elGsegitve a projektekkel kapcsolatos kockazatok hatasos id6ben torténé feltarasat a
fenntartasi idészakban. A 2024. évi szervezeti valtozasok koévetkeztében és a 2021-2027-es unids
koltségvetési idbszak ,,operativ programjai miatt szitkséges a megnovekedett feladatellatasi tertlethez

igazod6 humaneré6forras allokalasa.

Mindezek hozzajarulnak az esetleges visszaélések korai azonositasihoz a timogatasok eredményes

hasznosulasahoz, valamint a projektfenntartasi kotelezettségek el6irtaknak megfeleld teljesitéséhez.
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JAVASLATOK

Az ASZ tv. 33. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ellendrzott szervezet vezetdje
koteles a jelentésben foglalt megallapitasokhoz kapcsolodo intézkedesi tervet osszeallitani
és azt a jelentés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil az ASZ részére megkiildeni. Az
ASZ a jelentésben foglalt megdllapitisokhoz kapcsolédéan az aldbbi javaslatok
tekintetében varja el az intézkedesi terv elkésziteset.

A NEMZETI FEJLESZTESI KOZPONT VEZETESET ELLATO
ALLAMTITKAR

1. Tegyen intézkedéseket a fenntartasi idészakban végzett helyszini ellendrzéseket megalapozo, a projekt
céljainak teljesiilése, fenntarthatosaga szempontjabol jelentos informaciok teljeskorii dsszegyiijtése
érdekében.

2. Biztositsa, hogy a tamogatasi szerzodés minden esetben és teljeskoriien tartalmazza a tamogatadsi
kérelemben rogzitett kotelezé és onkéntes vdallaldsokat, tovabba a fenntartasi iddszakot érinto
kotelezettségek teljesitésenek teljeskorii monitoringjat.

3. Tegyen intézkedéseket arra vonatkozoan, hogy a helyszini ellendrzésekrol késziilé jovobeni éves
osszefoglalok a jogszabalyban eloirtaknak megfelelden tartalmazzak a rendkiviili helyszini ellendrzések
tényleges okait és a feltart tipushibdakat, valamint gondoskodjon a fenntartasi helyszini ellendrzések
tapasztalatainak hasznositasarol.

4. A jogszabalyban eldirt ellendrzési hataridok betartasa érdekében vizsgaltassa feliil a projektfenntartas
ellendrzési rendszerét.
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I. FUGGELEK: ESZREVETELEK

A jelentéstervezetet az ASZ 15 napos észrevételezésre megkiildte
az ellendrzott szervezet vezetdjének az ASZ tv. 29. §°
(1) bekezdése eldirasanak megfeleléen.

A jelentéstervezet megallapitdasaira a Nemzeti Fejlesztési Kozpont vezetését ellato europai
unios fejlesztésekert felelos allamtitar észrevételt tett.

Az elfogadott észrevételek alapjin az ASZ médositotta a jelentést.

A Fiiggelék tartalmazza az ellendrzott szervezet vezetdje dltal megtett és az ASZ dltal
figyelembe nem vett észrevételeket, valamint azok el nem fogadasanak indoklasat.

1. Ajelentéstervezet 5. oldal 1. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A GFP IH észrevétele szerint a fenntartdsi idiszak lezdrtat kivetden torténd modositdas a 272/ 2014. Korm. rend. 2025.03.14-
1] hatalyos mddositasa alapjan, annak 85. bek. b.) pontja szerint a Kedvezményezetinek mindisszesen értesitenie s3iikséges ag
1ranyitd hatosdgot, amennyiben a fenntartdsi kitelezettség idotartamdnak vége és a ZPF] elfogaddsa kizott iddszakban a projeket
keretében beszerzett tételt megterbelné, vagy elidegenitené, tebhat a tovabbiakban a ZPF] feldolgozdsa, valamint azzal kapesolatos
dontéshozatala nem érinti negativan a Kedvezményezettet. Abban az; esetben, ha pedig a fenntartdsi iddszak alatt torténik olyan
projektet érintd valtogds, mely szabalytalansagi eljardst von maga utin, akkor annak meginditasa fenntartdsi iddszak lezdrta
elitti eseményekre vonatkozdan torténik. Tovabba megiegyzendd, hogy a 272/2014. Korm. Rendelet 38/ A. § alapjin a
Kedvezmeényezettneke legalabb 2027.12.31-ig dokumentum megdriési kitelezettsége van, mely iddpontig az IH bdrmikor
ellendrizheti a projekt dokumenticidyat.

Az ASZ dllaspontja szerint az 6sszefoglalé megallapitis médositisa nem indokolt. Az Gsszegzd megallapitas
szovege nem a Tamogatasi rendeletben el6irt kedvezményezetti kotelezettségekre vonatkozott, hanem az IH
PFJ/ZPF] elbirilisinak tobb honapot, akir 3 évet meghaladé késedelmébdl adodd kovetkezményeire,
amelyeket a jelentéstervezet 19. oldala részletesen rogzit. A jelentés mértékd késedelem miatt el6fordult, hogy
— habar a fenntartasi idészak lejart — a projekt nem kertlt lezardsra, ami azzal a kovetkezménnyel jart/jarhatott,
hogy a kedvezményezettel szemben harmadik fél altal inditott felszamolasi, kényszertorlési, végrehajtasi eljaras
esetén, a fenntartasi idSszak lejartat kdvetSen, a timogatasi jogviszony fennallasaig — amely a ZPF] elfogadasaig
tartott —, az ASZF 7. fejezet 4.2 pont f) alpontjara valé hivatkozassal az TH a timogatasi szerz6déstdl elallt és a
kifizetett timogatasi Osszeget visszakovetelte. A PFJ/ZPF] elbirilasinak hatiridében torténd elvégzése és
jovahagyasa esetén nem keriil sor szerz6déstol valo elallasra, a teljes tamogatasi 6sszeg visszakovetelésére, és
igy nem éri kar a hazai koltségvetést, mivel a felszamolasi eljaras alatt 1év6 kedvezményezettel szemben a
visszakovetelt timogatas behajtasanak kicsi az esélye.

©29. § (1) Az Allami SzamvevSszék az ellenSrzési megallapitasait megkildi az
ellenérzott szervezet vezetdjének vagy az altala megbizott személynek, és annak, akinek
személyes felel6sségét allapitotta meg,.

(2) Az ellen6rzott szervezet vezetSje és a felel6sként megjeldlt személy az ellenérzés
megallapitasaira tizenot napon belil irasban észrevételt tehet.

(3) Az Allami Szamvevészék az észrevételre a beérkezésétdl szamitott harmine napon
belil irasban valaszol. A figyelembe nem vett észrevételeket koteles a jelentésben
feltintetni, és megindokolni, hogy azokat miért nem fogadta el.
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1. Fiiggelék: Eszrevételek

A KOSZI észrevételében kéri a megfogalmazds pontositdsdt, ngyanis a3 iranyitd hatdsig minden egyes eljdrdst egyedileg vizsgdl
és egyedileg kezel.

Az ASZ allaspontja szerint az 6sszefoglalé megallapitas pontositasa nem indokolt. Az ellen6rzott esetekben,
amelyeket a jelentéstervezet 19. oldala részletesen rdgzit, az ASZ megallapitotta, hogy az IH a PFJ/ZPF]
elbiralasanak elvégzése helyett az id6kozben bekovetkezett felszamolasi eljarasra hivatkozva elallt a
szerz6déstol.

2. A jelentéstervezet 5. oldal 2. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A GFP IH észrevétele szerint a jelentéstervezett hivatkozott résgében foglaltak dltalinossagban mondbatok el, mivel vannak
konstrukciok, melyek esetében mdr a Zdrd Projekt Eldrehaladdsi Jelentés (ZPE)]) elfogaddsakor hogni sziikséges a villaldsokat.

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitdis médositasa nem indokolt, mivel a GINOP 1-2. prioritisra
altalanossagban megfogalmazott allitas.

3. A jelentéstervezet 6. oldal 2. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A GFP IH észrevétele szerint a 06.15-ig benydjtasra keriild PE]-k folyamatos leterbeltséget jelentenek, mivel hidba érkeznek
be legkésibb 06.15-ig a PF]-k, azokat csak folyamatosan lebet feldolgozni. Sok P esetében siikséges HP/ Korrekcidk kiirisa.
Toviabba megjegyzendd, hogy nem minden konstrukcid esetében kell 06.15-ig megkiildeni a Fenntartisi jelentéseket, a ddtumok
eltérdeke (pl.: specidlis projekt év meghatdrozdsa esetén).

Az ASZ allaspontja szerint az észrevétel az ASZ megallapitist nem vitatja, az egyértelmiség érdekében a
hivatkozott bekezdést pontositottuk.

4. A jelentéstervezet 6. oldal 3. bekezdés 1. mondatara vonatkozoé észrevétel

A GFP IH észrevétele sgerint a tamogatdsi kérelemben rogzitettek s3erepelnek a tamogatisi szeryddésekben (tamogatoi
okiratokban) is.

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitas modositasa nem indokolt, mivel az nincs ellentmondasban az
észrevétellel.

5. A jelentéstervezet 6. oldal 3. bekezdés 4. mondatara vonatkozo észrevétel

A GFP IH észrevétele szerint a felbivasban szereplik dltalanosan keriilnek sok esetben meghatdrozdsra. Tovibbd, mivel a
Selhivdsnak megfelelden sziikséges benyijtani a projektre szabott, konkrét tamogatdsi kérelmet, exért kiilon a felbivasban szerepld
egyéb dltalinos, vagy operativ program szintii célértékek feltiintetése nem relevins, az a Kedvegmeényezett vonatkozdsaban nem
hordoz, hozzdadott értéket, tovdbbi a projektszintii és az OP-szintii indikdtorok eredménykimutatdsanak nem ugyanay ag
adatkir képezi ag alapjat, igy kiilon az abban lévik feltiintetése nem relevins.

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitais modositasa nem indokolt. A megallapitas azokra az esetekre
vonatkozik, amelyeknél a felhivasban nem altalanos, hanem konkrét indikatorok szerepelnek, hiszen ebben az
esetben fontos, hogy a konkrét indikator értékek rogzitésre keriiljenek a FAIR rendszerben. Az OP-szintt
indikatorok szintén eltéréek lehetnek felhivasonként, de teljestilésiik tekintetében teljes mértékben nem
figeetlenek az egyes projektszintd indikatorok eredményeitdl.

6. A jelentéstervezet 6. oldal 4. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A GFP IH észrevétele sgerint vannak olyan kitelezettségek, melyeket a Kedvegmeényezetteknek a Zdrd Projekt Elsrebaladdsi
Jelentés (ZPE]) sordn sziikséges teljesiteniiife.

34



1. Fiiggelék: Eszrevételek

Az ASZ illaspontja szerint a megallapitis médositasa nem indokolt, mivel az a fenntartasi idészakra vallalt
kotelezettségekre, a fenntartasi jelentésekre vonatkozik, beleértve a PF] mellett a ZPF]-t is. A megallapitas tehat
nincs ellentmondasban az észrevétellel.

7. A jelentéstervezet 6. oldal 5. bekezdésére vonatkozd észrevétel

A GFP IH észrevétele szerint s3iikséges annak meguizsgaldsa, hogy miért tortént a késedelmes feldolgozds, melyre tobb koriilmény
is adbat magyardazatot, tobbek kiZott pl. a folyamatban lévd szabdlytalansdgi eljirds, szerzddésmodositdsi kérelem elbirdlisa,
vagy ilyen eset lebet, amennyiben nyomozds alatt van/ volt a projekt.

Az ASZ allispontja szerint a megallapitis kiegészitése nem indokolt, mivel a jelzett koriilményeket a
jelentéstervezet kovetkezé (6. oldal 7.) bekezdése, valamint részletesen a 20. oldal tartalmazza.

8. A jelentéstervezet 7. oldal 3. bekezdés 3. mondatara vonatkozo észrevétel

A GFP IH észrevétele szerint egen kockdzati tényeok a kockdzatelemzési modsertan alapjan levigsgdldsra keriilnek a
helyszini ellendrzeés sordan. Tovabba a létszdamadatok nem adnak mindig atfogo képet a cégrol, mert az, adott cég pl. alvdllalkozdval
dolgozik (pl. napelemes projektek esetében tibbszor is eldfordult ilyen). Tovibba 2020-2021 évben a Covid sok mindent feliilirt.

Tovdbba ezen adatok vizsgdlatra keriilnek azon projektek esetében, abol kitelezd indikdtorként megjelennek.

Az ASZ illaspontja szerint a megallapitis — ellendrzési tapasztalataink alapjan — arra iranyult, hogy a
kedvezményezettek éves szamviteli beszamolé és létszam adatainak tendencidban torténé megvizsgalasa
hasznos lenne a vallalkozasi tevékenység romlé teljesitményének elérejelzésére. Az ASZ részére megkiildott
kockazatelemzési tablak beszamol6 adatokat, mint kockazati tényezSket egyaltalin nem tartalmaztak,
létszamadatot pedig csak egy évre vonatkozoéan. Az ASZ megallapitis modositisa ezért nem indokolt.

9. A jelentéstervezet 7. oldal 3. bekezdésére vonatkozoé észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint az ellendriések tervezése sorin a kockdzats tinyezik kirét rendszeresen feliilvizsgaljak, indokolt
esetben bovitik. Megvizsgaljik ag éves sgdamuiteli besgdamold és a létszamadatok, mint potencidlis kockdzatokat eldre jelzd
mutatok  Rockdzatelemzésbe tirténd  beépitésének lehetdségét. el Oss3efiiggésben azonosifjak és értékelik azokat a
rendsgerszinten lekérdezhetd adatforrisokat, amelyek a kezelt projektek nagy szdmdra tekintettel hatékonyan és megbizhatdan
integralbatik.

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitas médositasa nem indokolt, mivel az észrevétel az ASz jelentés

megallapitasat, megfogalmazott javaslatat érdemben nem vitatja.

10. A jelentéstervezet 7. oldal 5. bekezdésére vonatkozod észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a 2024-ben azonositott hidnyossigok kezelése a jelentéstdl fiiggetleniil megtirtént, és annak
eredmeénye a 2025. évi dsszefoglaldban mdr megjelenik. Az dsszefoglald valamennyi OP esetében kiilin bemutatia a rendkiviili
ellendrzések indokait és a feltirt tipushibikat, igy a sgiikséges intékedés teljesiilt.

Az ASZ dllaspontja szerint az ASZ megallapitis médositasa nem indokolt, mivel a 2019-2024. évi 6sszefoglalok
tekintetében tettiik meg a megallapitasunkat. A 2025. évi 6sszefoglalé kapesan tett tajékoztatast kdszonjuk, ezt
a jelentésben megjelenitjik.

11. A jelentéstervezet 7. oldal 6. bekezdésére vonatkozd észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a 272/2014. (X1.5.) Korm. rendelet vonatkozd fojezete alapjian elkésziilt ,,Fves dsszefoglald a
helyszini  ellendrzésekrdl”  tapasztalatainak  fokogottabb becsatorndzdsit a jiviben figyelembe veszik, ag Oss3egyijtitt
tapasztalatok értékelését, valamint a tervezési folyamatokba torténd integralasit folyamatosan erdsitik.
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Az ASZ illaspontja szerint az ASZ megallapitds moédositasa nem indokolt, mivel az nincs ellentmondasban az
észrevétellel, ami a jov6re vonatkozo6 intézkedéseket tartalmaz. A jovére vonatkozo eléremutat6 intézkedésre
torténd hivatkozassal a jelentést kiegészitjik.

12. A jelentéstervezet 13. oldal 7. abrajara vonatkozd észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a helyes sorrend ag, alibbi:
1. Ellendrzés elskészitése,

2. Helyszin és iddpont egyextetése a kedvezményezettel,
3. Ellendrok kijelolése, Megbizilevelek elfészitése.

A ,HELYSZINI ELLENORZES FOLYAMATA?” dbra pontositisa indokolt, tekintettel arra, hogy a 272/ 2014. (XI.
5.) Korm. rendelet ,, A helyszini ellendrzés lefolytatisa” cinii fejezete alapjan az, intézkedések végrehajtdsanak nyomon kivetése a
kijelolt felelds szakteriilet feladat- és hataskorébe tartogik — a kijeldlt szakteriilet jellemzden nem a helyszini ellendrési teriilet.

Az ASZ illispontja szerint a jelentéstervezet 7. szama 4brajanak modositasa nem indokolt, mivel az a
Tamogatasi rendelet 1. melléklet 319-321.4 pontjai, és az ASZ helyszini ellenbrzése soran bekiildott 2024. évi
Helyszini ellendrziések ellendriési nyomvonala — annak is a 2. Helysgini ellendrzés lefolytatisa cim része — alapjan késziilt,
amely az abraban feltintetett sorrendben hatarozza meg a helyszini ellenérzés végrehajtasanak folyamatat.
Tovabba az abra a helyszini ellenérzés folyamatat szemlélteti, nem tér ki az egyes tevékenységeket ellatd
szervezeti egységek megjelolésére, igy nem all ellentmondasban az észrevétellel.

13. A jelentéstervezet 15. oldal 2 bekezdés utols6 mondatara vonatkozo észrevétel

A GFP IH észrevétele sgerint az indikdtorokat a ‘Tdamogatasi Kérelem benyiijtasakor az akkor még Tdamogatast Igényld
(késibbi kedvezmeényezett) rigzits.

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitis médositasa nem indokolt, mivel a Tamogatasi rendelet 70. §
(7) bekezdésében foglaltak szerint a timogatasi kérelemmel kapcsolatos adatok régzitése az IH feladata.

14. A jelentéstervezet 16. oldal 4. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint ,, A foglalkoztatis nivekedése a tamogatott villalkozdsokndl” indikdtor esetében nem volt kitele3d
elvdrds novekmeny vallaldst tenni. A projekt esetében a Kedvezményezett nem vallalt létszam nivekedést, igy a fenntartisi jelentés
ellendrsése sordan a3 indikdtor és a rigitett értékek vigsgdlata nem relevans. KOS ZI alldspont s3erint a projekt megvaldsitds vagy
a fenntartds szempontjabil bar tévesen riggitett, de nem relevins adat bhianypdtoltatdsa/ tisgtazdsa indokolatlan, ag ilyen adat
mddositdsanak kérése felesleges terbet jelent a Kedvezmeényezettnet.

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitas modositasa nem indokolt. A megallapitas nem allitja, hogy a Som-
Szer Kft. ,,A foglalkoztatas névekedése a tamogatott vallalkozasoknal” indikator tekintetében névekedést
vallalt. Az indikator esetében 7 projektnél megtartast terveztek a kedvezményezettek, amelyet a jelentéstervezet
16. oldal 5. bekezdése is rogzit. A megallapitas azt r6gziti, hogy a Som-Szer Kft. még a létszam megtartasat sem
teljesitette, mivel a tamogatasi kérelemben 2016. évre rogzitett 27 {6 foglalkoztatotti bazislétszam nem volt
valds, tekintettel arra, hogy a szamviteli beszamol6 adatok alapjan 41 £6 volt az atlagos statisztikai 1étszama. A
Som-Szer Kft. tehat bazisértékként alacsonyabb létszamot rogzitett a tamogatasi kérelemben, mint a valos érték,
amelynek kovetkeztében 1étszamcsokkenés esetén is teljesiteni tudta a valdtlanul rogzitett bazisértéket. A
kapcsoléddé Felhivas 3.7.1 pontja szerint az IH az indikator célértékének teljesitését az Osszesitett mutatd
(férfi+nd) alapjan vizsgalja. Az IH a tamogatasi kérelemben rogzitett adatokat nem ellendrizte, amelyet
észrevételében meg is erdsitett.
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15. A jelentéstervezet 17. oldal 5. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a tirgyi projekt 1. projekt fenntartisi jelentésének benyiijtdsi hatdrideje 2021. jiinins 15. napja
volt. A FAIR EPTK feliiletre 2021. mdjus 31. napjdn érkezett rendszeriizenet (Emlékeztetd PE]/ ZPE] benydjtisdra), 15
nappal az 1. projeket fenntartdsi jelentés benyrijtasi hatdridejét megelizden, melyben megtirtént a Kedvezmeényezett figyelemfelbivasa
a jelentés benydijtdsdra. Et kovetden a benydijtdsi hatdridot kivetd napon, 2021. jrinius 16. napjan, tehdt a benyijtasi hataridd
lejdrtit kdvetd 5 napon beliil, ismét rendszeriizenet formdjaban (Felszolitas PF]/ ZPE] benydjtdsara) 15 napos hataridd tiizéssel
pedig megtortént a Kedvezmeényezett felszilitisa a fenntartdsi jelentés benydijtdasdra. A jelentés ext kivetden a jogszabdly szerint
megadott 15 napos hataridin beliil, 2021. jinius 30. napjan benydijtdsra keriilt. A fentiek alapjin kérték a megillapitas torlését.

Az ASZ a megallapitasait az ellen6rzés lefolytatisahoz bekért és bekiildétt adatokra alapozva fogalmazza meg,
ugyanakkor a PF] benyujtasi hataridé lejartat kéveté IH felszolitas bekiildésére nem keriilt sor. A
jelentéstervezet észrevételezés soran benyuyjtott alatimaszté dokumentumokat attekintettiik, azok alapjan a
megallapitasunkat toroltik.

16. 18. oldal 2. bekezdés

A KOSZI ésgrevételében a foltiintetett adatok alibbiak s3erinti pontositisdt javasolta a jelentésben dtvezetni:

A kedvezminyezettek részérdl benyijtott 44 fenntartisi jelentésbil az AS 7. dital ellendrzitt idiszak végéig, 2025. daprilis 30-ig
28 jelentés ellendrzését végezte el az TH. A FAIR adatai szerint — az ASZ, helyszini ellendriésénck lezirdsdt kivetéen — az TH
tovdbbi 9 fenntartdsi jelentést ellendritt és fogadott el, mig 3 fenntartasi jelentés (Drem Kft. 1-2. PE], illetve megkezdte az;
MBTEX Zrt. 1. PE]-2) ellendrzése a tamogatisi szer3ddésti] vald elallds miatt okafogyotta vilt. A Tdmogatdsi rendelet 1.
melléklet 296.1. pontjaban foglaltak ellenére az IH 2 kedvezmeényezett esetében 5 fenntartdsi jelentés (LRG Kft. 1-3. PE], Som-
Szer Kft. 2-3. PF]) ellendrzését nem végegte ely(...)”

Az ASZ illaspontja szerint a megallapitasunk elsé részét az ellendrzott idGszak végéig, azaz 2025. aprilis 30-ig
fogalmaztuk meg, az eddig az id6pontig beérkezett fenntartasi jelentések és lefolytatott IH ellenérzések
vizsgalatanak eredményérdl. Ezen tdl kitekintettiik a 2025. aprilis 30-a utani id6szakra is a jelentéstervezetink
Osszeallitasanak idépontjaig bezarodlag, de kizardlag abban tekintetben, hogy a 2025. aprilis 30-ig beérkezett
fenntartasi jelentések kozil az IH mennyi fenntartasi jelentés ellenérzését végezte el. Az el6bbi idészakokon tual
beérkezett fenntartasi jelentéseket és elbiralasukat nem vettiik és jelenleg sem tudjuk figyelembe venni, mert
azok vizsgalata az ellenbrzott idészakon és a jelentéstervezet Osszeallitisan kivil esne. Az egyértelmség
érdekében azonban a vizsgalattal érintett id6szakok megjelenitését pontositottuk.

17. A jelentéstervezet 19. oldal 1. bekezdés 1. mondatara vonatkozo észrevétel

A GFP IH észrevétele szerint az ASZE értelmében: ,,7.4.2. Ha a Kedvezményezett a ri vonatkozd barmilyen jogszabilyi,
szeryodéses vagy egyéb a tamogatdi intéményrendszer eldirdsat vagy itmutatgjat megszegs, a Tamogatd jogosult a Szerzidésti]
eldlini, igy kiilondsen

) ha a Kedvezmeényezett ellen a birdsag jogerds végzése alapjdn felszdamoldsi-, végelszdamoldsi-, kényszertirlési-, vagy ag ismeretlen
szekhelyii cég megsiintetésére iranyuld eljdards indult, vagy a Kedvezmenyezettel szemben végrehajtisi-, adissdagrendezési-, vagy
egyéb, a Kedvezmiényezett fizetésképtelenségével, illetve megsziintetésével isszefiiggésben indult eljdrds van folyamatban,”

Az ASZE szerint teht jogosult az TH elillni, azonban, mivel a végrebajtist meg tudja sziintetni a oég, exért az TH dnmagdban
végrehajtdas miatt nem s3okott eldlini. Az eldllashoz s3iikséges egy s3er0déssegés is, amely egy esetleges perben megdllja a helyét.

Az ASZ allaspontja szerint az észrevétel nem vitatja a jelentéstervezet megallapitasat, ezért annak modositasa
nem indokolt.
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18. A jelentéstervezet 20. oldal utolsé bekezdés és 21. oldal 1. albekezdésére vonatkozo észrevétel

A GFP IH észrevétele szerint a sgabdlytalansagi eljards lefolytatasara rendelkezésre allo hatdridd alapesetben 45 nap, amely
egy alkalommal 45 nappal meghosszabbithatd. A dintés meghozataldt kovetden Kedvezmenyezettnek 10 napja dll rendelkezésre
a_jogorvoslati kérelem benydjtdsara, a beérkezést kivetd 10 napon beliil keriil felterjesztésre a BEII részére a kérelem. A BEIT
45 napon beliil hog dontést (indokolt esethen a hatdriddt 15 nappal meghosszabbithatia).

Egy klasszikus szabalytalansag eljards dtfutdsi ideje a fentiek alapjan akdr 140-180 napot is igénybe vebet. Ezen feliil mind
az 1H, mind pedig a BEII felfiiggeszti az elitte folyamatban lévd eljdrdst, ha a dintés olyan eldzetes kérdés eldontésétdl, illetve

277 sy

tartogik, mivel exek hidnydban a sabdlytalansdgi eljdardasban nem lebet megalapozott dintést hozni.

A fentieken tilmenden amennyiben a BEIL megsemmisiti a dintést és 7y eljardsra ntasitia ag IH-1, akkor a 45 napos eljdrdsi
bhatéridd sijraindul, ismét eltarthat atlagosan 140-180 napig is a s3abdlytalansagi eljiris lefolytatdsa.

Az ASZ allaspontja szerint az észrevétel nem fogalmaz meg ellentmondast a megallapitassal kapcsolatban,
kiegésziti azt részletes eljarasi hataridékkel, igy a megallapitas tartalmi moédositaisa nem indokolt. Az
egyértelmuség érdekében a tobb évig elhtzodo eljarasi folyamatok tekintetében kiegészitjitk a megallapitast.

19. A jelentéstervezet 20. oldal 4. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a jelentésben hivatkozott 272/2014. (XL 5.) Korm. rendelet 326.1. és 326.2. §-ai nem a jelen
esethez kapesolodnak, mivel a jegyzikonyvben és a MIR-ben rogzitett intézkedések feleldse nem a helyszini ellendr. A helyszgini
ellendrzés sordn hiamypdtlds nem keriilt eldirasra, a belyszini ellendrzési jegyzikinyv lezdrdsa ag ellendryés napjan, 03.13-dn
megtortént. A helyszini ellendrzés sorin Kedvezményezett részére eldivdsra keriilt szerzddésmidositisi kérelem benydjtdsdra
vonatkozd kotelezettség a sgerzidéskezelési szakteriilet felé. A benyijtasra keriild dokumentumok vigsgilata nem a helyszini
ellendrzési teriilet feladata volt, az ellendrés lezardsa azg; ellendrzés napjaval tirtént meg, a helysini ellendrési teriilet részérdl igy
hatéridd tillépésre nem is keriilbetett sor.

Az ASZ dllaspontja szerint az EPS-FORMA Kft. észrevétellel érintett helyszini ellenbrzési jegyzékonyv 1. 1.
pontja szerint a kedvezményezett részérdl tovabbi intézkedés szitkséges. A Tamogatasi rendelet 1. melléklet
326.1. és 326.2. pontjaban foglaltak ehhez a témahoz kapcsolédnak, mivel az intézkedések teljestilésének TH
altali ellenSrzésére tartalmaznak el6irasokat. Tekintettel azonban arra, hogy az intézkedést a kedvezményezett
valtozasbejelentési vagy szerzédésmodositasi kérelemmel tudja teljesiteni, amely vizsgalatara az IH részérdl
kilon eljaras indul és arra kiillon eljarasi hatarid6k vonatkoznak, a megallapitas torlésre kerlt.

20. A jelentéstervezet 21. oldal 1. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a fenntartisi szakteriilet minden egyes fenntartisi jelentés vizsgilata sordn ellenérsi a3 adott
Redvezmeényezett kozhiteles adatait és a Kedvezményezett miikodését. A szamuviteli besgdamolo és létszamadatok ellendrzése csak
abban az esetben indokolt, ha az; adott felhivds ext eldirja kitelezd villalds, indikdtor vdllalds vizsgdlata, vagy adats3olgdltatis
céljabil. Onmagdaban ezen adatok csikkenésével nem sériil a fenntartisi kitelezettsés.

Az ASZ llaspontia szerint a projekt mikodSképességére vonatkozé ellendrzétti nyilatkozat kontrollalasat a
kozhiteles nyilvantartasban rendelkezésre allé szamviteli beszamolo- és létszamadatok alapjan el lehet végezni.
Az elébbi adatok IH altali kontrollalasa tehat nem csak abban az esetben relevans, ha ezt a felhivas kifejezetten
el6irja, mivel a létszamadat és a beszamol6 adata (pl.: arbevétel) mar jelezni, mutatni tudja, hogy egy vallalkozas
mikodik-e vagy sem. Tehat ezeket az adatokat minden esetben érdemes vizsgalni, a kedvezményezetti
nyilatkozat alatamasztasa érdekében, ezért a moédositas nem indokolt.
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21. A jelentéstervezet 21. oldal utols6 bekezdésére vonatkozé észrevétel

A KOSZI észrevételében az AVE Asvinyviz Kft-re (GINOP-1.2.6-8-3-4-16-2017-00055 azonosits jelii projeks)
vonatkozd megallapitis tirlését kérte, tekintettel arra, hogy a 2. projekt fenntartdsi jelentés hidnypdtldsanak stitusza nem
bekiilditt, emiatt keriilt kitrasra az 1. korrekcid a dokumentum benydijtasira. Ugyaneen okbol keriilt kifrdsra a 2. korrekcid
15, ag 1. korrekcid statusza s3intén nem bekiildott. A 2. korrekcid stitusza mar bekiilditt és exzel egyiitt szerepel a hidnypdtiasi
dokumentumok kozitt a kért nyilatkozat, amivel elfogadbativi vilt a 2. projekt fenntartdsi jelentés.

Az ASZ dllaspontja alapjan az EUPR felilet Dokumentumtir modulja szerint az AVE Asvanyviz Kft. az EPTK
feluleten keresztil a 2. PFJ-je hidnypotlasi felhivasara 2024.10.04-én bekildte az Osszeférhetetlenségi
nyilatkozatot, majd a korrekcios felhivast kévetéen 2025.02.04-én, valamint a 2. korrekcios felhivast kvetéen
2025.05.22-¢én is bekildte a 2024.10.03-i datummal alairt nyilatkozatot. Az elébbiekre val6 tekintettel a
megallapitas helytallo, annak torlése nem indokolt.

22. A jelentéstervezet 22. oldal 1. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétel szerint tekintettel arra, hogy a projektben a ,, A foglalkoztatis nivekedése a timogatott villalkozdsokndl”
indikdtor esetében nem volt kitelezd elvardas novekmény villalst tenni és a projefet esetében a Kedvezmeényezett nem vallalt létszam
novekedést, igy a fenntartdsi jelentés ellendrése sorin azg indikdtor és a rogitett értékek vizsgdalata nem relevans. Kérte a
megdllapitds torlését.

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitas modositasa nem indokolt. A megallapitas nem allitja, hogy a Som-
Szer Kft. ,,A foglalkoztatas névekedése a tamogatott vallalkozasoknal” indikator tekintetében névekedést
vallalt. Az indikator esetében 7 projektnél megtartast terveztek a kedvezményezettek, amelyet a jelentéstervezet
16. oldal 5. bekezdése is r6gzit. A megallapitas azt r6gziti, hogy Som-Szer Kft. még a 1étszam megtartasat sem
teljesitette, mivel a tdmogatasi kérelemben 2016. évre rogzitett 27 f6 foglalkoztatotti bazislétszam nem volt
valds, tekintettel arra, hogy a szamviteli beszamol6 adatok alapjan 41 {6 volt az atlagos statisztikai 1étszama. A
Som-Szer Kft. tehat a bazisértékként alacsonyabb létszamot rogzitett a timogatasi kérelemben, mint a valds
érték, amelynek kévetkeztében létszamcesokkenés esetén is teljesiteni tudta a valotlanul régzitett bazisértéket. A
kapcsolédé Felhivas 3.7.1 pontja szerint az IH az indikator célértékének teljesitését az Osszesitett mutatd
(térfi+nd) alapjan vizsgalja. Az IH a tamogatasi kérelemben rogzitett adatokat nem ellenérizte, amelyet
észrevételében meg is erdsitett.

23. A jelentéstervezet 22. oldal 2-5. albekezdéseire vonatkozo észrevétel
A KOSZI észrevétele s3erint ag irdnyitd hatdsdg nyomonkiveti a tamogatishan részesiilt kedvezminyezett jogi személyek
vdltozgdsat, igy amennyiben egy Kedvezmeényezettel szemben felszamoldsi eljdards indul, ag irdnyito hatdsag prioritdsként kezeli és
vizsgdlja a projekt fenntartisi iddszakdnafk jogszeri lezdrdsi lebetdségeit.
Az ASZ allaspontja szerint az észrevétel nem all ellentmondasban a megallapitdsunkkal, igy annak moédositasa
nem indokolt.

24. A jelentéstervezet 23. oldal utolso el6tti bekezdésére vonatkozo észrevétel
A GFP IH észrevétele sgerint a Kedvezményezett lenyilatkozta a Zdrd besgdamoloban a KTK teljesiilését, illetve felesatolta a
képeket, mely a TERKEPTER részét is képezték. A KTK teljesiilését sziikséges a fenntartdsi iddszakban is ellendrizni.

GINOP-1.2.6-8-3-4-16-2017-00055 AVE Asvinyviz Gydrti és Forgalmazd Korldtolt Feleldsségii Tarsasdg. Elfogadis
datuma: 2021.12.09. Indoklis: Az elszdamolds az 551/ 2020 (X11.2) Korm. rendelet alapjan keriilt ellendriésre és elfogaddsra.
A kormanyrendelet hatdlyos: 2021.02.08-2022.05.31 19. § (1) A 272/2014. (X1. 5.) Korm. rendelet 122. § (1) bekezdésétd]
eltérden az, elszamolhatd kiltségek validisdganak igazoldsa, valamint a sakmai beszamold aldtamasztasa céljabil a szdamlit
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vagy azzal egyenértékii bizonylatot, a kifizetés bizonylatat, valamint a s3erz0dést vagy szerzddés hianyaban a visszaigazolt irdsos
nmegrendeldt s3iikséges benydijtani a kifigetési igénylésben.

Beszdmolok ellendrsiése:

L Aldtamasztd dokumentumork

A rendelet alapjin nem kell benydjtani semmilyen aldtimas3to dokumentumot, tehat nem s3iikséges:
- fotddokumentacio

- honlaprol kép (nem is ellendrizziik)

- tdbldkrol nem sziikséges foto

Kitelezden benyiijtands és ellendrizends aldtamaszto dokumentumok:

- indikdtor adatokat aldtamasztd dokumentun

- kotelezd villaldsokat aldtdamas3td dokumentum (pl. nyilatkozatok, specifikdciok sth.)

Az ASZ az észrevételt elfogadta, a megallapitas torlésre keriilt.

25. A jelentéstervezet 23. oldal utolso és 24. oldal 1. bekezdésére vonatkozd észrevétel

A GFP IH észrevétele alapjan a 2016.07.05-131 hatalyos Kedvezmiényezettek Tajékoztatisi Kotelezettsége: c. dokumentunm .
pont 4. lépésében leirtak szerint, amennyiben a kedvezmeényezett a ,,C” tipusi tabldt kint tartia a megvaldsitasi helyszinen, akkor
WD tabla készitése nem s3iikséges. A zdrd besgdamolohoz benydijtott fotodokumenticion ellendrzésre keriilt, hogy a ,,C” tipusii
tabla kibelyezésre keriilt. A fentiekben hivatkozott KIK pont: ,, 150 millid forint tamogatdsi dsszeg felett valamennyi tamogatisi
kategdria esetén egy iin. emlékeztetd vagy ,,D” tabldt kell kibelyexni a projekt fizikai befejezését kovetd fenntartisi iddszakban.
Abol a projektgazda az A", ,,B”, illetve ,,C” tipusii tablat a fenntartisi iddszakban is kint tartia, ott nem s3iikséges kiilon
WD tibla készitése.” (Bkkor természetesen nem szimolhatd el kiltség a ,D” tibla kibelyezése kategdridban.) Ertelmezésiik
szerint a KTK Kommunikdcios csomagok kotele3d elemeit tartalmazo tablizata alapyan a ,,D” tipusi tibla elkészitésével és
elhelyezésével kapesolatos kitelezettségek teljesitése nem a projekt megvalositisi szakaszdra, hanem a projekt megvaldsitdsat kovetd

sgakaszdra vonatkooak.

Az ASZ az észrevételt elfogadta, a megallapitas torlésre kertlt.

26. A jelentéstervezet 24. oldal 3. bekezdésére vonatkoz6 észrevétel

A GFP IH észrevétele szerint az Eurdpai Bizottsag dltal lefolytatott REGC214HUOT78 szdmi tematikus andit
bérkoltségek  vizsgdlatira, valamint visszamendlegesen rendezésre, igy a jelentéstervegetben leirtak nem tekinthetdek 1H
alapeljardsnatk.

Az Burépai Bizottsag altal lefolytatott REGC214HUO0178 szamu tematikus auditra vonatkozo tajékoztatasukat
koszonjiik. Az ASZ allaspontja szerint a Pénziigyi tajékoztaté — amely valamennyi 2015.01.01-je utin
meghirdetett palyazati felhivas keretében vissza nem téritendé tamogatassal tamogatott projekt pénziigyi
lebonyolitasahoz alkalmazand6 — 5.2.2.2 pontjaban foglalt bérkoltségekre vonatkozo elbirasait az IH-nak az
Eurdpai Bizottsag altal lefolytatott audittdl fiiggetleniil alkalmaznia kellett volna valamennyi id6kozi, illetve zard
kifizetési kérelem ellendrzése soran. Az elébbickre valé tekintettel az ASZ a megallapitasat fenntartja, annak
modositasa nem indokolt.

27. A jelentéstervezet 23. oldal utolso el6tti bekezdése, 23. oldal utolso és 24. oldal 1. bekezdésére
vonatkozo észrevétel

A GFP IH észrevétele szerint: |, A megvalositisi iddszakra esd kotelegettségek fenntartdsi iddszakban torténd ellendrzésére
vonatkozd megdllapitisokat a fent részletezett ésgrevételeinkben leirtakon kiviil elfogadjuk, ngyanakkor a KTK-s kotelezettséger
fenntartdsi iddszakban torténd ellendriésére vonatkozoan jelezni kivinjuk, hogy az Enrdpai Bizottsag horizontdlis fenntartdsi
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anditiainak keretében eldirasra keriilt a Bigottsag részérdl, hogy minden PY] vigsgalat és lefolytatott helyszini ellendrzés sorin
keriiljon  dokumentdltan ellendrzésre a KTK-s Rotelegettségeke teljesitése, hogy egy iddvonalon lithatd legyen ezen vdllalds
teljesitettsége; illetve — tekintettel arra, hogy a folyd programozidsi iddszakban akdr 3%-os korrekcidval sijthatéak a projektek a
nyilvanossagra vonatkozd elvdrdsok teljesitésének hidnya miatt — amennyiben bdrmilyen eljardsrendi lipés sordn felmeriil egy
korabbi lépést érintd potencidlis hidnyossag, akkor annak a haladéktalan potlisdra feltétleniil fel kell hivni a Tamogatinak a
kedvezmeényezett figyelmet.”

A KOSZI észrevétele az AVE Asvinyviz Kft. vonatkozisiban: A KTK 2020 sitmutatd alapjin a fenntartisi iddszakban
a Kedvezmeényezettnek meg kell jelenitenie a projektet a térképtéren. A szakteriilet ag ritmutatonak megfelelden jart el, amikor a
potldst kérte. Tajékoztatasul jelezziik, hogy az Eurdpai Bigottsdg a DACST4HU3114 és DACST4HUZ2517 sgdmi
horizontdlis fenntartisi anditok jelentéseiben a projektekhbes kapesolods kotelezd nyilvinossdgi kivetelmeények teljesiilésének a
fenntartdsi iddszakban vald rendszeres és hangsiilyosabb ellendrzéséneke s3iikségességét jelzi.”

A KOSZI észrevétele « DRESCHER Kft. vonatkozisiban: ,, A Kedvezményezett fotd dokumenticiot kiilditt a kibelyezett
C tipusii tajékoztatd tablardl, mind a fizikai befejezést kovetd 3 honapon beliil, mind a fenntartisi iddszak leteltét kovetden.
A szakteriilet a KITK 2020 ditmutatd eldirdsai szerint jart el. Tdjékoztatasul jelezziik, hogy az Eurdpai Bizottsdg a
DAC514HU3114 és DACS14HUZ2517 szamii horizontalis fenntartisi anditok jelentéseiben a projektekhez kapesolido
kitelezd nyilvanossagi kovetelmenyek teljesiilésének a fenntartdsi iddszakban vald rendsgeres és hangsilyosabb ellendrzésének
Sk ségességet jel3i.”

Az ASZ a megillapitisat az ASZ helyszini ellen6rzés soran bekiildétt adatokra alapozva fogalmazta meg. Az
észrevételben hivatkozott audit jelentések alapjan a megallapitas torlésre keriilt.

28. A jelentéstervezet 24. oldal utols6 bekezdés 1. mondatara vonatkozoé észrevétel

A GFP IH észrevétele szerint a projektek folyamatos ellendrzés alatt allnak mind az EUTAF, mind a Bizottsdag dltal. Ezen
szervezetek ellendrzése sordn eloirt feladatokat kitelezd végrehajtani, fiiggetleniil attol, hogy a megvalisitisi iddszakot érinti a
probléma, de a projekt fenntartisi szakasgban van.

Az ASZ allaspontja szerint a jelentéstervezet észrevétellel érintett mondata az ellenSrzési megallapitasainkbol
levont kovetkeztetés, amelynek kiindulé pontja az volt, hogy az IH nem teljesiti a jogszabalyban el&irt
PF]J/ZPFJ ellendrzési kotelezettségét hataridGben, az ellendrzésre sok esetben jelentds késedelemmel kertll sor.
A megallapitas tehat nem vitatja az IH és az EUTAF, valamint a Bizottsag ellen6rzési jogositvanyait és feladatait,
épp ellenkezdleg. Azt allitja, hogy az IH-nak a jogszabalyban el6irt feladatait a hatarid6k betartasaval sziikséges
elvégeznie. A jogszabalyi hatarid6k betartasaval nem hiazédnanak el a fenntartasi id6szakban 1év6 projektek
lezarasai, amelyek sok esetben éveket vesznek igénybe és ezen id6 alatt a cégek életében olyan jelentSs
valtozasok torténhetnek, amelyek negativan befolyasolhatjdk a PFJ-k/ZPF]-k elfogadasat. Az elébbiekre
tekintettel a jelentéstervezet hivatkozott mondatanak médositasa nem indokolt.

29. A jelentéstervezet 24. oldal utols6 bekezdés 2. mondatara vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a FAIR rendszer fojles3tése folyamatos, illetve tovibbi fojles3tési lehetdségek vizsgilata jelenleg is
zajlik. Megvalosult fejlesztés a PE] feldolgozdisi folyamat egyszerdisitése, optimalizaldsa 1. ditem: 2025 folyamdn élesedett a PF]
Seldolgozdsi folyamat egyszeriisitése, optimalizalisa c. fejlestés, mely automatikus ellendrzést tett lebetévé bizonyos PE] ellendrzési
Jolyamatokra, valamint elérhetové vilt dltala a kedvezményezettek gazddlkoddisi adatainak EUPR rendszerbe tirténd dtemelése.
Hatdsa a kedvezményezettekre: a fenntartdsi jelentések feldolgozdsanak ideje gyorsult, ezdltal javult az iigyfélelégedettség.
PFE]/ ZPF] feldolgozdsi folyamat iij funfkeciok beemelésével tirténd gyorsabba tétele. (HDF azonosité: 500514) Folyamatban lévi
Jejlesztés a PE] feldolgozdsi folyamat egyszeriisitése, optimalizdldasa 11 ditem: 2026 folyamdin a fejlesztés a PE] feldolgozds
Jfolyamatinak tovabbi gyorsitdsat tesi lebetivé a fenntartdsi jelentéseke feliiletének dtalakitdsaval, a folyamatok sdmidinafk
csokkentésével, valamint a négy szem ellendrés optimalizalasival. Hatdsa a kedvezményezettekre: a fenntartdsi jelentések
feldolgozdsdnak ideje gyorsult, ezdltal javult az. sigyfélelégedettség.
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Az ASZ allaspontja szerint a FAIR rendszer fejlesztésére, fejlesztési lehetéségeire vonatkozé tajékoztatasukat
koszonjik, az nem vitatja a jelentéstervezet észrevétellel érintett részét, igy annak modositasa nem indokolt.

30. A jelentéstervezet 26. oldal 4. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint az ellendriések tervezése sorin a kockdzati téinyexik kirét rendszeresen feliilvizsgaljak, indokolt
esetben bovitik. Meguizsgaljak ag éves sgdmviteli besgdmold és a létszamadatok, mint potencidlis kockdzatokat eldre jelzd
mutatok  kockdzatelemzésbe torténd  beépitésének  lehetdséget. Exzel dsszefiiggésben  azonositiak és értékelik  azokat a
rends3erszinten lekérdezhetd adatforrisokat, amelyek a kezelt projektek nagy szdmidra tekintettel hatékonyan és megbizhatdan
integralhatifk.

Az ASZ illaspontja szerint a megallapitis médositasa nem indokolt, mivel az észrevétel az ASZ jelentés
megallapitasat, megfogalmazott javaslatat érdemben nem vitatja.

31. A jelentéstervezet 26. oldal 4. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a tamogatisi rendelet 312.1. pontjanak megfelelsen az éves helyszini ellendrsési terv negyedévenkénti
Jeliilvizsgdlata megtortént. A jogszabaly nem ir eli kitelezd irdsbeli dokumentilisi kotelezettséget a tervfeliilvizsgdlat sordn (eg
csak a kockazatelemzésre vonatkozdan kerill nevesitésre), igy dokumentacio csak ott keletkezett, abol a feliilvizsgalat a helyszini
ellendrzési terv middositasdt eredményegte. Abol a feliilvizsgdlat eredmeénye a tervben nem eredmeényeett viltogdst, irdsbeli
dokumentdcid nem késiilt, amelyre a jogszabalyi eljirds a fentiek alapjan lebetdséget biztosit. Amennyiben a joviben erre
vonatkozdan kifejexett elvdrds vagy konkrét igény meriil fel, a feliilvizsgdlat tényét és eredményét irdsban is rogitjiik, és ennek
megfelelden dokumentaljuk.

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitds moédositasa nem indokolt, mivel a Tamogatasi rendelet 1. melléklet
312.4. pontjaban el6irtak alapjan az éves helyszini ellenérzési terv negyedéves feliilvizsgalata soran a megel6z6
negyedévben megkotott szerzédéseket, az esetlegesen szerzédésmodositas eredményeként modosult
projektzarasi id6pontokat és a kockazatelemzés eredményeként esetlegesen megvaltozott kockazati
besorolasokat at kell vezetni, ezért minden negyedévben szikséges az éves ellendrzési terv modositisa
dokumentalt médon.

32. A jelentéstervezet 27. oldal 2. bekezdésére vonatkoz6 észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a 272/ 2014. (XL 5.) Korm. rendelet 316.2. §-a a rendkiviili helyszini ellendriésekre vonatkozik,
a jelolt két ellendrzés azonban tervegett ellendrés volt, exért e szakaszok alkalmazdsa ebben ag esetben nem relevans. Ezzel
dsszefiiggésben a 272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet 311.3. §-a eléirja, hogy ag éves helyszini ellendrési terv tartalmazza
kiilindsen a vizsgdalandd projektek megnevezését (vagy, ha a konkrét projektek megneveése a terv készitésének iddpontiaban még
nem lehetséges, legaldbb a vizsgdlandd projektek darabszdmat vagy ardnyat konstrukcionként). Ennek megfelelve mind a 2021 -
es, mind a 2024-es tervegés sordn ag, érintett Ronstrukciok szerepelne a munkatervekben.

Az ASZ illaspontja szerint az észrevétel abban a tekintetben nem mond ellent az ASZ megéllapitasinak, hogy
elfogadja, az éves ellendrzési tervnek legalabb konstrukeié szinten tartalmaznia kell a Katedra Kft. projektjét.
Az IH az éves helyszini ellen6rzésének éves munkatervét megpaldsitdsi, fenntartisi és projektzdrdsi ellendrzése szerinti
bontasban készitette el. A Katedra Kft. helyszini ellenbrzése szempontjabodl relevans, az EU tarsfinanszirozassal
megvalosulo, GINOP projektek helyszini ellendrzésének 2021. évi munkaterve a GINOP-2.1.1-15-6s
konstrukci6 szintjén nem tartalmazott a fenntartasi id6szakra helyszini ellenérzést. A megallapitas modositasa
igy nem indokolt.
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33. A jelentéstervezet 27. oldal 4.-5. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a Som-Szer Kft ellendrzése esetében a tovibbi 5 kedvezményezettnél lefolytatott helyszini
ellendrésével megegyezd médon a GEP IH WorkElow rendszerben inditott felkérése alapyan keriilt sor a rendkiviili helyszini
ellendrzés lefolytatdsdra.

Az ASZ illaspontja szerint a megallapitds médositisa nem indokolt, mivel a Som-Szer Kft.-nél 2022. oktéber
24-én a fenntartasi id6szakra vonatkozé rendkiviili helyszini ellenérzést nem az iranyité hatdsagi feladatokat
2022. majus 25-tél ellatéd szervezet felelés vezetdje, a tertiletfejlesztési miniszter rendelte el, hanem az iranyito
hatésagi feladatokat 2022. majus 24-ig ellaté Pénziigyminisztérium.

34. A jelentéstervezet 28. oldal 1. bekezdés 1. albekezdésére vonatkozod észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a jelentésben hivatkozott 272/2014. (X1. 5.) Korm. rendelet 326.1. és 326.2. §-ai nem a jelen
esethey Rapesolddnak, mivel a jegyzokinyvben és a MIR-ben riggitett intéxkedések feleldse nem a belyszini ellendr. Mindkeét
helyszini ellendrzés soran a helysgini ellendrzési jegyzokonyv lexdrdsdra az ellendrzés napjan sor keriilt. Az EPS-Forma Kft
projektje esetén Kedvegmeényezett részére eldirasra keriilt s3erzddésmodositdsi kérelem benyiijtasdara vonatkozo kotelezettsés a
szerzidéskezelési szakteriilet felé, a SPRING Solar Kft esetén a Monitoring sgakteriilet felé torténd dokumentum-benydjtdsi
kitelezettség keriilt eldirdsra. A benyijtasra keriil szerzddésmidositas, illetve a bekiildendd dokumentumok vigsgalata nem a
helyszini ellendrzési teriilet feladata volt, az ellendrzeés lezardsa az ellendrzés napjdaval tortént meg, a helyszini ellendrzési teriilet
1ésérdl igy hataridd tillépésre nem is keriilhetett sor. A dokumentumok nem a helyszini ellendrési teriilet részére keriiltek
bekiildésre, vizsgalatuk nem a helyszini ellendrzés soran, hanem az, érintett sgakteriilet részérdl tirtént.

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitas moédositasa a SPRING Solar Kft. tekintetében nem indokolt, mivel
a Tamogatasi rendelet 1. melléklet 326.1. pontja nem tett killonbséget, hogy az IH mely szervezeti egységének
feladata az ellendrzés elvégzése, igy ezzel 6sszhangban a megallapitasunkat az IH-ra tettilk meg. Az észrevétel
nem vitatja, hogy a fejlesztendé tevékenység végzéséhez szitkséges engedély benyujtasa az 1. PF] bekiildésével
egyidejileg nem tortént meg, annak meglétét a ZPF] benyujtasakor ellendrizte az IH. Az EPS-re vonatkozo
megallapitds — 6sszhangban a 19. észrevételre adott valasszal — térlésre kertilt.

35. A jelentéstervezet 28. oldal 2. és 4. bekezdésére vonatkozoé észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a helyszini ellendréshes, kapesolidian tovabbi szakmai vizsgdlat volt s3ikséges, amelynek tényét
a helyszini ellendrzési jegyzokinyv is tartalmazta. A vizsgdlt dokumentumork olyan, egzakt adatokat tartalmazd dokumentumok,
amelyek midositisdra kedvezmeényezett 1észérdl semmilyen modon nem keriilhetett volna sor (kordbbi munkaszerzidések,
végzettségek dokumentumai, kordbbi bérkifizetések dokumentumai sth.). A dokumentumok szakmai, sdams3eriségi és
szabdlyossdgi vizsgdlata tirtént meg, és agok alapjan szabdlytalansagi gyanii bejelentésére keriilt sor. Kedvezmeényezett a
szabalytalansagi eljards meginditasdrol értesitést kapott, amely értesités tartalmazta a helyszini ellendrzés megdllapitdsat, és ag
ésgrevétel benyijtasanak lehetdségét.

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitas modositasa nem indokolt, mivel a Tamogatasi rendelet 323.4. pontja
nem mérlegel a tekintetben, hogy milyen tartalmu adatok hidnypdtlasa miatt valt sziikségessé a helyszinen
elkészitett jegyzEkonyv kiegészitése, hanem egyértelmiien rogziti, hogy a kiegészitést minden érintettnek ala kell
irnia. Az alairas csak abban az esetben mell6zhetd, ha a kiegészitést tartalmazé dokumentum kedvezményezett
részére tértivevényes konyvelt kildeményként kertil megkiildésre postai uton. Ez alapjan a szabalytalansagi
eljaras meginditasarol kildott értesités nem tekintheté mentesité korilménynek a kiegészités mindkét £él altali
alairasa tekintetében.
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36. A jelentéstervezet 28. oldal 5. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a helyszini ellendrzéshes: kapesolidian tovibbi szakmai vigsgdlat volt sziikséges, amelynek tényét
a helyszini ellendrzési jegyz0kionyv is tartalmazta. A vizsgdlt dokumentumok olyan, egzakt adatokat tartalmazd dokumentunok,
amelyek midositisdra kedvezményezett részérdl semmilyen mddon nem keriilhetett volna sor (kordbbi munkaszer3idések,
végzettségek dokumentumai, Rordbbi bérkifizetések dokumentumai sth.). A dokumentumok s3akmai, sdamseriségi és
szabalyossagi vizsgdlata tortént meg. A dokumentumok vizsgdlatinak lezardsdaval tortént meg a szabalytalansagi gyani
megdllapitdsa, majd ag alapjan sgabdlytalansdgi gyanii bejelentésére keriilt sor a hatdridében megjelolt 3 napon beliil. A helyszini
ellendrzési jegyzdkinyy tényleges eredmeényének  megillapitisa csak a sakmai vigsgilat elvégzése utin volt lehetséges.
Kedvezmeényezett a szabdlytalansagi eljdrds meginditdasardl értesitést kapott, amely értesités tartalmazta a helyszini ellendrzés
megdllapitdsat, és az, észrevétel benydjtasanafk lebetdséget.

Az ASZ illaspontja szerint a megallapitis médositasa nem indokolt, mivel az észrevétel nem vitatja, hogy a kért
dokumentumok beérkezését kovetSen kiegészité jegyz6konyv felvételére nem kertilt sor. A Tamogatasi rendelet
323.4. pontja r6gziti, hogy kiegészité jegyz6konyv felvétele esetén, azt minden érintett félnek ala kell irnia. A
szabalytalansagi eljaras, kilon eljaras, amelyre kilon eljarasi szabalyok vonatkoznak. A szabalytalansagi eljaras
meginditasatol fuggetlentl a kiegészits jegyzékonyv felvételét el kellett volna végezni.

37. A jelentéstervezet 29. oldal 1. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint szabalytalansigi gyansi bejelentésére a helyszini ellendrési teviilet részérdl 2019.11.07-én keriilt
sor. Ezzel a ddtummal a helyszini ellendrzés lezdrdsra keriilt, a helyszini ellendrzési teriilethez kapesolodéan nyitott eljarasi
Jfolyamat nem maradt.

A szabdlytalansagi eljards lezartdt kovetden a GEP IH részérdl rendfkiviili helyszini ellendrzés nem keriilt elrendelésre.

Az ASZ illaspontja szerint a megallapitas médositisa nem indokolt. Az ASZ megallapitisaa DRESCHER Kft.
esetében lefolytatott szabalytalansagi eljaras lezarasaval egy idében, az IH altal egyéb intézkedésként elrendelt,
a fenntartasi idészak alatt végrehajtandd ismételt ellenbrzésre vonatkozik. Ez a vezetSi dontéssel elrendelt
helyszini ellenérzés az eredeti — a szabalytalansagi eljarast kivalté — 2019. oktober 17-én lefolytatott helyszini
ellenérzéstol figgetlen ellenbrzés lett volna. Az IH a DRESCHER Kift. projektjét 2025. januar 20-an lezartnak
mindsitette, azonban a 2020. februar 10-én el6irt ismételt helyszini ellen6rzést nem hajtotta végre. Az észrevétel
ezt a megallapitast erGsiti meg azzal a kijelentéssel, hogy a szabalytalansagi eljaras lezarasat kévetSen rendkivili
helyszini ellen6rzés elrendelésére nem kertilt sor.

38. A jelentéstervezet 29. oldal 2. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a 272/ 2014. (X1. 5.) Korm. rendelet 324.1. pontia értelmében a helyszini ellendrés befijexését
kdvetden a végleges jegyzikimyvet a projekthez a monitoring és informdcids rendsgerben 3 napon beliil kell csatolni. A végleges
tartalmi jegyzokinyvek feltiltése jellemzden 3 napon beliil megtortént, a sgkennelt jegyzokonyvek feltiltésére pedig késibbi
iddpontokban keriilt sor.

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitas modositasa nem indokolt, az nincs ellentmondasban az észrevétellel,
mivel az ASZ megillapitasa a Tamogatasi rendelet 1. melléklet 324.1. pontjaban el6irt végleges, alairt
jegyz6konyvek helyszini ellenérzés befejezését kévetd FAIR-ben torténd rogzitésére, mig az észrevétel a
végleges tartalmu jegyz&konyvek feltoltésére vonatkozott. Az észrevétel is elismeri, hogy az alairt
jegyz6konyvek késébbi idépontban kertltek feltdltésre.

39. A jelentéstervezet 29. oldal 5. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a 2024-ben azonositott hidnyossagok. kezelése a jelentéstdl fiiggetleniil megtirtént, és annak
eredmeénye a 2025. évi dss3efoglaloban mdr megelenif.
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1. Fiiggelék: Eszrevételek

Az ASZ illaspontja szerint a megallapitis médositisa nem indokolt, mivel a 2019-2024. évi ésszefoglalok
tekintetében tettiik meg a megallapitasunkat. A 2025. évi 6sszefoglald kapcesan tett tajékoztatast koszonjik, ezt
a jelentésben megjelenitjik.

40. A jelentéstervezet 30. oldal 2. bekezdésére vonatkozo észrevétel

A KOSZI észrevétele szerint a jelilt bekezdés igy megfeleld, kérték midositans: ,,Mig a Féosztaly csak a GINOP és — 2022.
évtsl — a GINOP Plusz18 konstrukcick keretében benyijtott projektek ellendrési tevékenységét végeste, a KOSZI exen két
operativ programon kiviil tovabbi 113 operativ program (EFOP, EFOP Plusz, RSZTOP, KEHOP, KEHOP Plusz, IKOP,
IKOP Plusz, KOZOP, TOP Plusz és RRF) tekintetében is felels volt a helyszini ellendriésekért.”

Az ASZ allaspontja szerint a megallapitashoz tett kiegészitést koszonjik, a megallapitast az ASZ helyszini
ellenérzés soran bekiildott 2025. januar 31-én jovahagyott Nemzeti Fejlesztési Kozpont Koz6s Szolgaltatasi
Igazgatésag Helyszini Ellenérzések Fejlesztéséért és Tamogatasaért Felelés Féosztaly altal 6sszeallitott
Osszefoglalé a 2024. évi lefolytatott helyszini ellen6rzésekrél cimt dokumentum alapjan fogalmaztuk meg. Az
észrevételben tett kiegészitést attekintettitk és annak figyelembevételével a megallapitasunkat pontositottuk.
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II. FUGGELEK: ELLENORZESI MEGKOZELITES _

AZ ELLENORZES JOGALAPJA

Az ellendrzés jogszabalyi alapjat az ASZ tv." 5. § (2)-(3) bekezdés eléirasai képezte.

AZ ELLENORZES CELJA

Az ellendrzés célja annak értékelése volt, hogy a 2014-2020-as kohéziés politikai operativ programok
GINOP iranyit6 hatosaga a projektfenntartasi id6szakra vonatkozéan megfelelen végezte-e az ellendrzési és
monitoring tevékenységet, az iranyité hatdsag altal lefolytatott ellenérzések hozzajarultak-e a jogszabalyban
el6irt fenntartasi kotelezettség teljestiléséhez, a kapcsolodd kockazatok feltarasahoz, a projekteredmények

fenntartisahoz.

AZ ELLENORZES TiPUSA

Kombinalt ellenbtrzés

AZ ELLENORZES TARGYA

Az ellenbrzés targyat képezte az eurdpai unids tamogatassal megvaldsitott projektek esetében a
fenntartasi id6szakra vonatkozoan elbirt kotelezettségek teljesitésére iranyuld ellenérzések szabalyozottsaga,
ellenérzési modszertana, a projektek fenntartasara vonatkozé monitoring rendszer mikodtetése, a fenntartasi
id&szak vonatkozasaban végzett dokumentumalapd, illetve helyszini ellen6rzési tevékenység ellatasa, valamint

az ellenérzési adatokkal kapcsolatos adatbazisok.

Az ellenbrzés kiterjedt minden olyan koérilményre és adatra, amely az ASz jogszabalyban meghatarozott
feladatainak teljesités¢hez, valamint a program végrehajtasa folyaman felmerilt Gjabb 6sszefiiggések

feltarasahoz sztkséges.

AZ ELLENORZES HATOKORE ES TERULETE

Az unids jogszabalyok az uniés tamogatassal megvalosulo projektekkel szemben elvarasként rogziti a
,muveletek tartossaganak” koévetelményét. A kedvezményezettek infrastrukturalis vagy termel6 beruhazas
esetén — a projektmegvalodsitas befejezésétol szamitott 5 évig, kis- és kézepes vallalkozasok esetén 3 évig a
tamogatas visszafizetésének terhe mellett — vallaltak, hogy a projekt termel6 tevékenysége nem sziinik meg,
hogy nem kévetkezik be olyan tulajdonosvaltas, amelynek eredményeként jogosulatlan elény szerezhetd, hogy
nem koévetkezik be olyan lényeges valtozas, amely a projekt eredeti célkitGzéseit veszélyezteti. Abban az
esetben, ha a felsoroltak valamelyike bekévetkezik, a timogatast — figyelemmel a vonatkozoé jogszabalyokra —

vissza kell fizetni az Eurdpai Bizottsagnak.
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1. Fijggelék: Ellendrzési meghkizelités

Ha az IH a projektre nézve fenntartasi kotelezettséget allapitott meg, és indikatorokat hatarozott meg a
tamogatasi szerzédésben, a kedvezményezettnek évente be kellett szamolnia az indikatorok teljestilésérél. Ha
ezen id6szakra indikatorokat nem hatarozott meg az IH és a timogatasi szerzédésben sem irta el6 az évenkénti

teljesitést, a kedvezményezettnek egy alkalommal zaré projektfenntartasi jelentést kellett benyujtania.

A fenntartasi id6szakban a fenntartasi kotelezettség teljesitésének ellenérzése tobbféle modon
torténhetett. A monitoring rendszerben folyamatosan, minden fenntartasi kotelezettséggel érintett projektet
dokumentum alapjan ellen6rizni kellett, de a probléma feltarasa és korrigalasa érdekében helyszini ellenérzés
is elrendelheté volt. Az IH kockazatelemzés alapjan kivalasztott, fenntartasi kotelezettséggel rendelkezé
projekteket a helyszinen is ellen6rzott (tervezett helyszini ellenérzés), azonban rendkiviili esetben barmely
fenntartasi kotelezettséggel rendelkezé projektet érintéen elrendelhette a helyszini ellenérzést (rendkivili

helyszini ellenérzés).

A fenntartasi kotelezettség teljesitésére iranyuld, a GINOP IH altal t6rténd ellenérzések
szabalyrendszerét ellenérizte az ASZ. Ennek keretében a fenntartisi idészakra vonatkozéan elSirt
kovetelmények ellenérzéséhez szikséges belsé elbirasok, moddszertanok, ellenérzési dokumentumok
(helyszini ellenérzések lefolytatasahoz sziikséges kockazatelemzési modszertan, helyszini ellenérzési
modszertan, éves helyszini ellenérzési tervek, azok feltlvizsgalata, valamint a helyszini ellen6rzésekrél sz6l6

éves Osszefoglalok) ellenbrzésére kertlt sor.

A projektfenntartasi monitoring rendszer mukodtetésének ellenérzése a kedvezményezettek altal
benyujtott fenntartasi jelentések formai és szakmai ellenérzésének kialakitasara és gyakorlatara, a helyszini
ellenérzési tevékenység ellatasanak ellenérzése a kockazatelemzésre, a helyszini ellenérzés tervezésének,
kivalasztasanak és megvalositasanak gyakorlatara terjedt ki. A kialakitott gyakorlat, valamint a helyszini
ellen6rzési dokumentumok ellenérzése a fenntartasi idészakban 1évo, fenntartasi jelentést benyujtott, illetve
tervezett modon, vagy rendkiviili elrendelés alapjan helyszinen ellendrzott, mintavétel alapjan kivalasztott 16

projekten keresztil valosult meg.

AZ ELLENORZOTT IDOSZAK

2016. januar 1-t6] 2025. aprilis 30-ig, a helyszini ellenérzés lezarasanak idépontjaig tart6 idészak.

AZ ELLENORZESI KRITERIUMOK

FOKUSZTERULET /FOKUSZKERDES ELLENORZESI KRITERIUMOK

1. A projektfenntartasi monitoring rendszer

miikédtetése
A fenntartasi kotelezettség el6irdsanak szabdlyozottsaga Tamogatasi rendelet 70. § (7) bekezdés, 79. § (1) bekezdés,
79.§ (1) bekezdés a), g) pont, 81.§ (2) bekezdés, 180. §
(4) bekezdés, 1. melléklet 326.5. pont;
felhivasok 3.7.1. Indikatorok rész
A fenntartasi jelentések ellenbrzése Tamogatasi rendelet 3.§ (1) bekezdés 4. pont, 88.§

(2) bekezdés, 1. melléklet 61.8., 212.6., 282.1., 288., 294.,
296.1., 296.3., 326.1.-2. pont;

ASZF 7. fejezet 4.2 pont f) alpont
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1. Fiiggelék: Ellendrzeési megkozelités

Hianypotlas, korrekcié és dontés a fenntartasi Tamogatasi rendelet 90. § (1) bekezdés, 90. § (1) bekezdés
jelentésekrol h) pont, 1. melléklet 297.1., 297.3., 298., 299.3., 299.4. D),

301., 302.1., 304.2., 304.3., 305. pont;
ASZF 7. fejezet 4.2. pont f) alpont

A fenntartasi id6szakra kihat6, a megvaldsitasi id6szakban Tamogatasi rendelet 1. melléklet 171.2. pont;

felmertlt hianyossagok, szabalytalansagok Pénziigyi tajékoztatd 5.2.2.2 pont

2. A fenntartasi helyszini ellendrzés

A helyszini ellen6rzések tervezése Tamogatasi rendelet 1. melléklet 289.4., 310.1. d), 311.1,,
312.1. pont

A fenntartasi idGszakban végett helyszini ellenérzési Tamogatasi rendelet 3.§ (1) bekezdés 4. pont, 146. §

tevékenység (3) bekezdés a) és b) pont, 1. melléklet 313.1. c), 316.2.-3,,

318.2. ¢), 322.3., 323.4., 324.1., 326.1-2., 326.6. pont

Beszamolas a helyszini ellenérzési tevékenységrol Tamogatasi rendelet 1. melléklet 327.1, 327.2.-3., 327.4. pont

AZ ELLENORZES MODSZERE ES AZ ELLENORZESI BIZONYITEKOK KORE

Az ASZ az ellendrzést a nemzetkézi standardokat irdnyadonak tekintve az ellendrzési program
szempontjai, az ellen6rzott idészakban hatalyos jogszabalyok, az ellenérzés-szakmai szabalyok és

modszertanok figyelembevételével végezte.

Az ellenbrzési kérdések megvalaszolasahoz sziikséges bizonyitékok megszerzése az ellenérzott
szervezetek altal rendelkezésre bocsatott dokumentumokra és adatokra alapozva, tovabba megfigyelés, szemle
(szemrevételezés), kérdésfeltevés (informacidkérés), interjd, mintavételezés, valamint elemzé eljaras utjan
tortént.

Az ellen6rzés bizonyitékként felhasznalhaté adatforrasai kozé tartoztak egyrészt az ellenérzéshez kért
dokumentumok, adatforrasok, a nyilvanosan hozzaférhet6 adatok, dokumentumok, masrészt adatforras volt
még minden, az ellendrzés folyaman feltart, az ellenérzés szempontjabdl informacidt tartalmazo
dokumentum. Az ASZ a szamvevGszéki jelentéstervezet elfogadasaig rendelkezéste 4llo, nyilvanosan elérhetd

adatokat figyelembe vette.

A dokumentumalapu, valamint a helyszini ellendrzés feladatinak ellatisat az ASZ kockédzat alapt

mintavételi eljarassal kivalasztott tételek (projektek) alapjan ellendrizte.
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MELLEKLETEK

B 1.SZ. MELLEKLET: ERTELMEZO SZOTAR

felhivas

fenntartas

indikativ hataridé

indikator

iranyit6 hatésag

kedvezményezett

kohézios politikai operativ
programok 2014-2020

A timogatast igényl6k szamara elkészitett, a timogatasi kérelmek
benydjtasahoz szitkséges informacidkat tartalmazé dokumentum. (Forrés:
Tamogatasi rendelet 3. § (1) bekezdés 7. pont)

A kedvezményezett a projektmegvalésitas befejezésétSl szamitott 5 évig,
allami tamogatias formdjaban nyujtott timogatds esetén az allami
tamogatasokra vonatkozo szabalyok alapjan alkalmazandé idStartamig, kis- és
kézepes vallalkozasok esetén 3 évig a tamogatas visszafizetésének terhe mellett
vallalja, hogy a projekt megfelel az 1303/2013/EU eutrdpai patlamenti és
tanacsi rendelet 71. cikk (1) bekezdésében foglaltaknak. (Forras: Tamogatasi
rendelet 178. § (1) bekezdés, 2016. méjus 14-t6l 2024. julius 31-ig hatalyos)
Az irdnyité hatésig dontése alapjan a fenntartasi idészak kezdSdhet a
projektmegvalésitas befejezésétdl vagy a projekt fizikai befejezésétdl (ASZF2
10.7. pontja alapjan, hatalyos 2016. junius 14-tdl)

A fenntartasi id6szakrdl valo jelentéstétel titemezésének meghatarozasa soran
az IH specialis projektév szerinti jelentéstételt alkalmazott, mivel a jelentések
targyidGszaka specidlis projektévhez (az tzleti évrdl készitett kozzétett
beszamoléhoz) igazodott és a fenntartasi jelentésben benydjtandé vallalasi
adatok csak az {gy meghatarozott idészak elteltével alltak rendelkezésre.
(Forras: Tamogatasi rendelet 1. melléklet 285.1-286.4 pontja alapjan ASZ
megfogalmazas)

T4ajékoztatd jellegd hataridS, amely arra szolgal, hogy iranymutatist adjon a
varhaté befejezési id6rél. (Forras: ASZ meghatirozas a Tamogatési rendelet
1. melléklet 212.6. pontjaban foglaltak miatt)

Unids jogszabalyokban és a programban nevesitett, valamint az eurépai unios
forrasok felhasznalasaért felelés miniszter — a Vidékfejlesztési Program esetén
az agrarpolitikdért felelés miniszter — altal meghatarozott, eredményt vagy
teljesiilést mér6 mutaté. (Forras: Tamogatasi rendelet 3. § (1) bekezdés
12. pont, 2022. jalius 21-t61 2024. julius 31-ig hatalyos)

A tagallam altal a megfelel$ szinten kijel6lt, az unids forrasok kezeléséért és

kontrolljdért felelés szerv. (Forras: 2018/1046/EU rendelet?’ 63. cikk
(3) bekezdése alapjan, 2014. november 6-t6l hatalyos)

A tamogatasban részesitett tamogatast igénylé (Forras: Tamogatasi rendelet
3. § (1) bekezdés 14. pont, 2014. november 6-t6] hatalyos)

19/3/1/1 Gazdasagfejlesztési és Innovacios OP (GINOP)

19/3/1/2 Versenyképes Kozép-Magyarorszag OP (VEKOP)

19/3/1/3 Tertlet- és Telepulésfejlesztési OP (TOP)

19/3/1/4 Integralt Kozlekedésfejlesztési OP (IKOP)

19/3/1/5 Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Program (KEHOP)
19/3/1/6 Embeti Eréforras Fejlesztési OP (EFOP)

19/3/1/7 Kézigazgatas- és Kozszolgéltatas Fejlesztési OP (KOFOP)
19/3/1/8 Raszorulé Személyeket Tamogaté OP (RSZTOP)

(Forras: 2022. évi XXV. torvény?? 1. melléklet XIX. Uni6s fejlesztések fejezet)
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Mellékletef

muveletek tartéssaga

projekt fizikai befejezése

projekt pénzigyi befejezése

projektmegvalésitas befejezése

projektmegvalésitas iranyit6 hatdsag
altali befejezése

projekt lezarasa

tamogatasi szerz6dés

Az ESB-alapokbol® valamely infrastrukturalis vagy termelé beruhdzast
magaban foglalé miveletre forditott timogatas akkor fizetendd vissza, ha a
kedvezményezettnek t6rténd utolso kifizetéstdl szamitott 5 éven beldl, illetve
adott esetben, az allami timogatasokrdl sz6l6 szabalyozas szerinti idStartamon
beldl, a kovetkezSk valamelyike torténik:

a) a termel$ tevékenység megszinése vagy a programteriileten kivilre vald
athelyezése;

b) az infrastruktura valamely elemében tulajdonosvaltas kovetkezik be, amelynek
eredményeként egy cég vagy allami szervezet jogosulatlan elényhoz jut;

c) a természetében, célkitizéseiben vagy végrehajtasi feltételeiben olyan
lényeges valtozas kévetkezik be, amely az eredeti célkitlzéseket veszélyezteti.

A miuveletre jogosulatlanul kifizetett Osszegeket a tagallamnak vissza kell
térittetnie, azon idészakkal aranyosan, amelynek tekintetében nem teljestiltek
a kovetelmények. (Forrds: 1303/2013/EU rendelet 71. cikk (1) bekezdés)

Az az allapot, amikor a projekt keretében timogatott tevékenységeket a
felhivasban és a tamogatasi szerz6désben meghatarozottak szerint elvégezték.
(Forras: Tamogatasi rendelet 3. § (1) bekezdés 40. pont, 2015. janius 13-tdl
hatalyos)

Ha a projekt fizikai befejezése megtortént, valamint a projektmegvaldsitas
soran keletkezett elszamol6 bizonylatok — szallitéi kifizetés esetén az elbirt
onrész szallitok részére torténd — kiegyenlitése megtortént. A projekt pénzigyi
befejezésének datuma a projekt megvalositasi ideje alatt felmerilt, a
kedvezményezett altal megfelelSen elszamolt koltségek kozil a legkésSbbi
kiegyenlités datuma. (Forras: Tamogatasi rendelet 3. § (1) bekezdés 42. pontja
alapjan, 2014. november 6-t6l hatélyos)

Az 1303/2013/EU rendelet 2.cikk 14. pontjara tekintettel egy projekt
megvaldsitasa akkor tekinthet6 befejezettnek, ha a projekt fizikailag és
pénzigyileg is befejezett, valamint a kedvezményezettnek valamennyi
tamogatott tevékenysége befejezését igazolé és alatdmaszté  kifizetési
igénylését az iranyitd hatdsag jovahagyta és a tamogatas folyositasa megtortént.
(Forras: Tamogatasi rendelet 3. § (1) bekezdés 41. pont, 2015. junius 13-tdl
2023. majus 24-ig hatélyos)

A projekt keretében tamogatott tevékenységek végrehajtasat igazold zard
beszamol6 és zard kifizetési igénylés jovahagyasa, valamint a tamogatds
kifizetése az iranyité hatésig — EMVA esetén a kifizet§ tgynokség — dltal.
(Forras: Tamogatasi rendelet 3. § (1) bekezdés 41. pont, 2023. médjus 25-t6l
hatalyos)

Egy projekt akkor tekinthetd lezartnak, ha a kedvezményezett a timogatasi
szerzbdésben a projektmegvaldsitas befejezését kovetd idSszakra nézve
tovabbi kételezettséget nem vallalt, és a felhivasban meghatdrozott feltételek
teljestiltek. Ha a timogatasi szerz6dés a tdmogatott tevékenység befejezését
kovets idészakra nézve tovabbi kotelezettséget elSirt, a projekt akkor
tekinthet6 lezartnak, ha valamennyi vallalt kotelezettség teljestlt és a
kedvezményezett a kotelezettségek megvaldsulasanak eredményeirdl szo6lo
zar6é projekt fenntartasi jelentést benyujtotta, és azt az iranyité hatdsag,
Vidékfejlesztési Program esetén a kifizets tigynékség jovahagyta, valamint a
zar6 jegyzOkonyv elkészilt. (Forras: Tamogatasi rendelet 3. § (1) bekezdés
39. pont, 2016. majus 14-t6l 2024. julius 31-ig hatélyos)

Az iranyit6 hatésag az egyszerisitett kivalasztasi eljarasrend esetén tamogatoi
okiratot, egyéb esetekben tamogat6i okiratot bocsat ki vagy timogatisi
szerzbdést kot. A jelentés a tovabbiakban egylitt a tamogatasi szerz6dés
kifejezést alkalmazza. (Forras: Tamogatasi rendelet 75. § (1)-(2) bekezdés,
2014. november 6-t6l hatalyos)
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Mellékletek

B II. SZ. MELLEKLET: AZ ELLENORZOTT SZERVEZETEK JEGYZEKE

ELLENORZOTT SZERVEZET MEGNEVEZESE

Kozigazgatasi és Terlletfejlesztési Minisztérium 15849272-2-41
Miniszterelnokség 15775292-2-41
Nemzeti Fejlesztési Kozpont 15850258-1-42
Pénzigyminisztérium 15303392-2-41
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Mellékletef

II1. SZ. MELLEKLET: A HIVATKOZOTT PROJEKTEK ES KEDVEZMENYEZETTEK FOBB ADATAI
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PROJEKT AZONOSITO

GINOP-1.2.6-8-3-4-16-2017-00055

GINOP-1.1.8-19-2020-00002

GINOP-1.1.8-19-2020-00001

GINOP-2.2.1-15-2017-00054

GINOP-1.2.1-16-2017-00716

GINOP-1.2.1-16-2017-00732

GINOP-1.2.11-20-2020-00027

GINOP-1.2.6-8-3-4-16-2017-00029

GINOP-2.1.1-15-2016-01103

GINOP-2.1.7-15-2016-01761

GINOP-1.2.1-16-2017-01002

GINOP-1.2.1-16-2017-00585

GINOP-1.2.1-16-2017-00379

GINOP-1.2.3-8-3-4-16-2017-00550

GINOP-2.1.2-8-1-4-16-2017-00313

GINOP-2.1.2-8-1-4-16-2017-00084

KEDVEZMENYEZETT NEVE

AVE Asvanyviz Gyart6 és Forgalmazo Kft.

BlackBelt Technology Kft.

BOLKO Reklam és Szolgaltat6 Bt.

Drem Innovaciés és Tanacsado Kft.

DRESCHER Magyarorszagi Direct Mailing
Informatikai és Nyomdai Kft.

EPOSZ Ipari, Kereskedelmi és
Szolgaltatd Kift.

EPS-FORMA Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kft.

Jasztej Kereskedelmi és Szolgaltat6 Kft.

Katedra Nyelviskola Kft.

LRG E-L Kutat6-fejleszt6 és
Szakért6 Iroda Kft.

MBTEX Hungary Zrt.

SIGNUM ALFA TEAM Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kft.

Som-Szer Szerszamkészits Kft.

SPRING SOLAR Ipari, Kereskedelmi és
Szolgaltaté Kift.

WEBSTAR CSOPORT Kft.

ZKI Zoldségtermesztési Kutaté Intézet
Zrt.
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KEDVEZMENYEZETT
ADOSZAMA

11142566-2-09

24334934-2-41

20328841-2-02

13624901-2-41

10643710-2-43

11262774-2-16

13195728-2-06

24670597-2-16

10658996-2-42

12494213-2-08

26545501-2-12

14332151-2-41

14652648-2-14

13031424-2-07

14273027-2-02

11575629-2-03

GINOP
PRIORITAS

GINOP 1.
PRIORITAS?

GINOP 1.
PRIORITAS

GINOP 1.
PRIORITAS

GINOP 2.
PRIORITAS?

GINOP 1.
PRIORITAS

GINOP 1.
PRIORITAS

GINOP 1.
PRIORITAS

GINOP 1.
PRIORITAS

GINOP 2.
PRIORITAS

GINOP 2.
PRIORITAS

GINOP 1.
PRIORITAS

GINOP 1.
PRIORITAS

GINOP 1.
PRIORITAS

GINOP 1.
PRIORITAS

GINOP 2.
PRIORITAS

GINOP 2.
PRIORITAS

MEGITELT
EREDETI
TAMOGATASI
0sszeG (E Fr1)

553 214 E Ft

34 877 E Ft

10 258 E Ft

696 026 E Ft

171 749 E Ft

293 382 E Ft

99 675 E Ft

233 294 E Ft

142 833 E Ft

129 875 E Ft

195 394 E Ft

145 337 E Ft

49 394 E Ft

14 677 E Ft

56 720 E Ft

104 117 E Ft



Mellékletef

IV. SZ. MELLEKLET: A PROJEKTFENNTARTASI JELENTESEK ELLENORZESE KAPCSAN FELTART HIBAK I.
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A PROJEKTFENNTARTASI JELENTESEK
ELLENORZESE KAPCSAN FELTART HIBAK,
HIANYOSSAGOK

Az IH nem ellenérizte a PFJ-k hatarid6ben térténd
benyujtasi kotelezettségének teljesitését. (Tamogatasi
rendelet 1. melléklet 294. pont)

Az IH a PF] ellen6rzését nem végezte el. (Tamogatasi
rendelet 1. melléklet 296.1. pont)

Az IH a PF] ellen6rzését nem az el6irt 30 napos
ellenbrzési hataridén belil végezte el. (Tamogatasi
rendelet 1. melléklet 296.1. pont)

Az ITH nem megfelel6en végezte a fenntartasi
jelentéssel kapcsolatban felmerilt hianyossagok
poétoltatasat, mert nem jelolte meg az Osszes felmertlt
hianyossagot. (Tamogatasi rendelet 1. melléklet
297.3. pont)

Az IH nem megfelel6en végezte el a hidnypotlas
beérkezését kovetd ellenSrzést. (Tamogatasi rendelet
1. melléklet 298. pont)

Az IH fenntartasi jelentés jévahagyasa nem volt
megfelelS. (Tamogatasi rendelet 1. melléklet
299.3. pont)

AVE
ASVANYVIZ
KFT.

1-2. PFJ

2. PFJ

BLACKBELT BOLKO

KFT.

1-3. PFJ

1,3. PF]
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BT.

1-2. PFJ

DREM
KFT.

1. PFJ

DRESCHER KFT.

1. PF]
15 nap
késedelem

1., 3. PFJ

JASZTE]
KFT.

1-2.PF]  1-2.PFJ 1-2. PFJ

- - 1. PFJ

Forrds: Az NFK és a FAIR adatai alapjin ASZ sajdt szerkesztés
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B V.SZ MELLEKLET: A PROJEKTFENNTARTASI JELENTESEK ELLENORZESE KAPCSAN FELTART HIBAK II.

A PROJEKTFENNTARTASI JELENTESEK SPRING
JEKTEENNTARTASI JELENTESE] KATEDRA MBTEX  SIGNUM NG WEBSTAR
ELLENORZESE KAPCSAN FELTART HIBAK, LRG KFT. SOM-SZER KFT. R VA WA
, . KFT. ZRT. KFT. KFT.
HIANYOSSAGOK KFT.
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Az IH nem ellenérizte a PFJ-k hatarid6ben térténd
1. benyujtasi kotelezettségének teljesitését. (Tamogatasi
rendelet 1. melléklet 294. pont)

Az IH a PF] ellen6rzését nem végezte el. (Tamogatasi
2 fendelet 1. mellékdet 296.1. pon) - =5, 18] - - 2-3. PFJ - - -

Az IH a PF] ellen6rzését nem az el6irt 30 napos
3. ellenbrzési hataridén belil. végezte el (Tamogatasi 1-3. PFJ - 1-3. PFJ 1. PFJ 3. PFJ 1-2. PFJ 1-3. PFJ
rendelet 1. melléklet 296.1. pont)

Az IH nem megfelel6en végezte a fenntartasi
jelentéssel kapcsolatban felmerilt hidnyossagok
4. poétoltatasat, mert nem jelSlte meg az Osszes felmertilt 3. PF] - - 1. PFJ - - — —
hidnyossagot. (Tamogatasi rendelet 1. melléklet
297.3. pont)

Az IH nem megfelel6en végezte el a hidnypétlas

5 beérkezését kovetd ellenSrzést. (Tamogatasi rendelet = = = — — — _ _
1. melléklet 298. pont)

Az IH fenntartasi jelentés jévahagyasa nem volt
6. megfelelS. (Tamogatasi rendelet 1. melléklet = = — — 1. PFJ _ _ _
299.3. pont)

Forrds: Az NFK és a FAIR adatai alapjin ASZ sajdt szerkesztés

54



ROVIDITESEK JEGYZEKE

1 GINOP
2 AS7.
3TH

416 projekt kedvezményezettje:
AVE Asvanyviz Kft.
BlackBelt Kft.
BOLKO Bt.

Drem Kft.
DRESCHER Kft.
EPOSZ Kft.
EPS-FORMA Kft.
Jasztej Kft.
Katedra Kft.

LRG Kft.

MBTEX Zrt.

SIGNUM Kft.
Som-Szer Kft.

SPRING SOLAR Kft.
WEBSTAR Kft.
ZKI Zxt.

> FAIR

¢ Tamogatasi rendelet

7RSZTOP
8 NFK
9 ASZF

10 PFJ
11 ZPF]

Gazdasagfejlesztési és Innovacids Operativ Program
Allami Szamvevészék

Iranyité hatésiag (A GINOP esetében 2014. november 6-t6l 2018. janius 15-ig a
Nemzetgazdasagi Minisztérium, majd 2022. majus 24-ig a Pénziigyminisztérium.
2022. majus 25-tdl a teriiletfejlesztési miniszter tevékenységének segitésére kijelolt
minisztériumként a Miniszterelnckség volt a felelés az IH feladatok tekintetében.
2024. januar 1-vel az IH feladatok atkertltek a Koézigazgatasi és Teriletfejlesztési
Minisztériumhoz. A feladatok 2024. augusztus 1-t6l az Gjonnan létrej6tt Nemzeti
Fejlesztési Kézpontba keriltek).

AVE Asvanyviz Gyart6 és Forgalmazé Kft.

BlackBelt Technology Kft.

BOLKO Reklam és Szolgaltaté Bt.

Drem Innovaciés és Tanacsadd Kft.

DRESCHER Magyarorszagi Direct Mailing Informatikai és Nyomdai Kft.
EPOSZ Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kift.

EPS-FORMA Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.

Jasztej Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.

Katedra Nyelviskola Kft.

2024. szeptember 2-ig LRG E-L Kutato-fejleszté és Szakérté Iroda Kft., 2024.
szeptember 3-t6l LRG E-L Kutato-fejleszté és Szakérté Iroda Kft. "felszamolas
alatt"; kirendelt felszamol6: ECONOMARKET Gazdasagi Tanacsad6 Kft.

2018. november 08-ig MBTEX Hungary Textil Kereskedelmi Kft., majd annak
megszinését kovetden, 2018. november 8-tdl a jogutéd az MBTEX Hungary Zrt.;
2024. junius 3-t6l a kirendelt felszamold a Capital Control Partner Kft.

SIGNUM ALFA TEAM Kereskedelmi és Szolgaltat6 Kift.

Som-Szer Szerszamkészité Kft. 2024. jalius 17-ig, Som-Szer Szerszamkészité Kift.
»felszamolas alatt” 2024. julius 18-tdl; kirendelt felszamol6: Nemzeti Reorganizaciés
Nonprofit Kft.

SPRING SOLAR Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.
WEBSTAR Csoport Kft.
ZKI Zoldségtermesztési Kutatd Intézet Zrt.

Fejlesztéspolitikai Adatbazis és Informdciés Rendszer, amely a fejlesztési forrasok
felhasznalasara — tébbek koz6tt a kohézios politikai operativ programok — vonatkozé
eljarasok soran keletkezé adatok egységes nyilvantarté rendszere a 60/2014. (IIL. 6.)
Korm. rendelet alapjin

272/2014. (XI. 5.) Korm. rendelet a 2014-2020 programozisi idészakban az egyes
eurdpai unids alapokbdl szarmazé tamogatasok felhasznalasanak rendjérél

Részorul6 Személyeket Tamogaté Operativ Program
Nemzeti Fejlesztési Kézpont

Altalinos Szerzédési Feltételek az operatfv programok keretében tamogatisban
részesitett kedvezményezetekkel kbtendd tamogatasi szerz6désekhez

projektfenntartasi jelentés

zaré projektfenntartasi jelentés (Ebben a jelentésben a zar6 projektfenntartasi jelentés
azonos a 3. projektfenntartasi jelentéssel)

55



Roviditések jegyzéke

12 Pénziigyi tdjékoztatd

13 Osszefoglald

14 GFP

15 FSosztaly

16 KOSZI

17 GINOP Plusz

18 RRF
19 ASZ tv.
20 ASZF

212018/1046/EU rendelet

222022. évi XXV. torvény
23 ESB-alapok

2 GINOP 1. prioritas

25 GINOP 2. prioritas

Pénzigyi elszamolasrol szolo tajékoztatd a Gazdasagi és Innovaciés Operativ
Program A kis- és kozépvallalkozasok versenyképességének javitasarol szolo 1.
prioritas, A kutatas, technolégiai fejlesztés és innovacié cimd 2. prioritas, Az
infokommunikaciés fejlesztésekrdl szol6 3. prioritas és Az energiardl szolo 4.
prioritas egyszerisitett és standard médon, 2015.01.01 utan meghirdetett palydzati
felhivasok keretében vissza nem téritendé tamogatdssal tamogatott projektek
pénziigyi lebonyolitasahoz, Verzié 2.0

A Gazdasagfejlesztési  és  Innovaciés  Operativ.  Programra  vonatkozé
2019./2020./2021./2022./2023.  éves  Helyszini  ellendrzési  Osszefoglald;
Osszefoglalé a 2024. évben lefolytatott helyszini ellenSrzésekrél

Gazdasagfejlesztési Programok
Gazdasagfejlesztési Programok Helyszini Ellen6rzési Féosztaly
Nemzeti Fejlesztési Kézpont Kozos Szolgaltatasi Igazgatosaga

A 2021-2027 unids koltségvetési ciklusban a Széchenyi Terv Plusz egyik operatfv

programja
Helyreallitasi és Ellenalloképességi Eszkoz
2011. évi LXVI. térvény az Allami Szamvevészékrél

Altaldnos Szerzédési Feltételek az operativ programok keretében timogatisban
részesitett kedvezményezetekkel kotendé tamogatasi szerz6désekhez

Az Eurépai Parlament és a Tanics (EU, Euratom) 2018. julius 18- 2018/1046
rendelete az Unié éltalanos koéltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabalyokrdl, az
1296/2013/EU, az 1301/2013/EU, az 1303/2013/EU, az 1304/2013/EU, az
1309/2013/EU, az 1316/2013/EU, a 223/2014/EU és a 283/2014/EU rendelet és
az 541/2014/EU hatarozat modositisardl, valamint a 966/2012/EU, Euratom
rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl

2022. évi XXV. térvény Magyarorszag 2023. évi kézponti koltségvetésérdl
Europai strukturlis és beruhazasi alapok
A kis- és kozépvallalkozasok versenyképességének javitasara iranyulé timogatasok

A kutatast, technoldgiai fejlesztést és innovaciot célz6 tamogatasok
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